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Пезодиоей, т. 05.1846; С/ 2-е изд. Арх. Цом., 


й 


СПЕ... 18722 в 9-6 изт., СВ. 1897: ге Изд. И"2-0" 


тома 1-го т Е А . 


ду. ТРОЩЕТЬ- СПИСОКЪ: изд. 


вып. 1-1/, 1926. 
совмъетно съ Симооновскиме въ 


вомь-ХУ111=мъ П.О РЛ. 


5/ СИМЕОНОВСКАЯ ЛЬТОЦИСЬ: 


Е 


6/ МОСКОВСКО-АКАДЕМИЧЕСКТЬ СП. ИТроицк1Я/: въ _ антахъ 
| _ и совыфстно съ Лаврентьовской лЬт.. 
7/ РАДЗИВИЛОРСЕТИ СП, /Кенигоберрс® ИИ: а/ въ вар1антахь 


Ко Чаво. Лт. 0/ 
саееЯ 97 о © е 
люби’ елей древной 


8/ ПЕРЕЗСЛАВСЕТИ СП. И"ЛЬт 
писецъ Перзэзяславля 


свЪтопечатноо изд. Общества 
письменности, томъ 118, СПБ., 190%. 
опибець: Рускихь цары:"И: "ЛЬто- 
- ее О. ИВЛ, Н.А. 


Осолонекаго, Мос . 


9/ ИПАЗЬЕВСЕТЕ СН. : ИТ... дет. 11,1843; 6/2- 


187Т; . вх 85е изд... 
Е 908: Иа -@ 
| и а. 
А АЛЬБНИНОВС. И 


и 
с. 
ТТИ ГУСТЫНСЕТЕ СН. .. 


Я 


а 

„о : 
со 
ы . К] 
5 
о 


е и: 
92-е" тома ТТ-по П.С.Р.Л.И, 


/И"З=е" тома-1Т-ро П.С.Р.Д., вып. 


Вт зарфантахь къ Ипатьевской 


а О. СПБ. ТВаЗ, стр. 2к9 и 


[2/ НИБИЗОРА, ПАТРЕАРХА ЦАРЯГРАДА. ЛЬМОПИСЕЦЬ `ВСКОРЬт-а/ 
бе - 1; Пр.  СМ.. 1846; 6/ И.С.Р.Л.,т. ТХ, 


Т3/ СИНОДАЛЬНЫ СИИСОКЪ. НОВ ПОРОДОКОТ, 


_ ТА/ НОВГОЕ РОДОВ ТВ.) тыоли си ПАДЕАГО | ИЗВОДА. списки: :Ко-. 
и 


_15/ НОВГОРОДЕ ЗЕОРАЯ ЛЬТ. /Арх. ХХ оп./ и “НОВГОРОД | 
И ПаТАЯ ЛЬТОПИСЬ У"Временникъ, нарицаемий 


утв ‘ОПИСЬ АВРААМЕИ: И.С. РУЛ., №. т, СПВ., 1889. 


в: ят 
А , 0 


св.“ 1862. |: 


$ 
> 
мм: 
р 
ж 


пе. лоси: а, | 
ИО РЯ а - ТВАТ; 6/ "Новго Ея ЬтопИиСЬ 
по Синодальному харатецному. списку" Ит-я Новгород 
ска ая/, изд. Арх. Ком. , 18. 1888; ; В/овтоечав- 
“но ^‘издане 1895г. _ | 


С» 


%- 


Зонныл, 1 Академическ1и, Толетовекй: Въ. соста- 
в. вар] ‘одешхь издания: "Новгородоная ль опись $ 
но Синцодальному харазенному О, гг ыВ. 1888. а 


А 


— КО’. ТРЕРЪЕЛЬТ, СПЫСКИ УРум. Тб тр. ТУ; Рояль. 
ХГУ, : Син, У Нол-7 + А. Е 
| СПЕ. тат. м - ОЕ РЕ т и 
ох НОВГОР< ОДСКОм ЧЕТВЕРТОЙ тЫТОПИСИ сакс: _Боворосезд- 
Г, Голащыноку?` берба овсЕд, Синодальный». н др. 
Старое издан1е: Р-Н: ты, СПВ.,. 1848, е 
‘Новое издан е: П.С. ра и и и ЧЕ. 19 


_гранесловныкь ‚› рекше лЪтописание Руекия `земля"/: 

ее ПСВ, *, ГА 0. 2-я, вый; 1-й, и и. ы 
18 СОТЕСКО, Т-Й ЛЬТОПИСИ СПИСКИ: Карамзина; . Оболен- = 
скаго, Толетовекая, Царскаго. м. др. ве изда- а 
ера. Т.М т Ино. Толетовскому И — 
`185Т и 1853. Новое, изд. О. сп. кН - Оболенскаго/ 
С.Р. а, Ве да ВЫВ 9 Ь, о 


Зуи 2 


ОС 


ВОКАЯ ПЕРВАЯ ЛЬТОПИСЬ | ‚/Списаи: от в. 
орм. ‚. Арх. А1Х.,. Нар. К ‚ Аваде хин, бньг. ПИ 
О.Р. т. ИВ: АВ о а 

скоз СКАЛ ПГОРАЯ ЛЬТ. Ибин.. т, С.Р. .1. „=. т, СПБ.186] 
БРОНАЯ ЛЬ: ПО. РОЕзЬ\, 80895 - м 
Го и т Г. бр. | ХФ, пад. 
о. П.Ра 19е я 
ИРИОЛИНСКАЯ х АРОВОКАЕ г 


ВЛ О ооо Я ЗООтцЬ, Е а В 

. то ВОЩо 1598 д.2: 189. > 
п АИ. а. изд. Н.А. Львова 1792 р. 
ее не: 1.0 С... точ. / до 


‚ иегораю. 07% 55, 


ое изцан1 
Аве о 
_28/. ВОСКРЕСЕНСКОЕ ЛЬТОНИОТ. СПЛеКИ:. а 
сНре:. .0. Л.) У Ни, св.. 
‚1859 г Е —. о ее 
СОВА — ИДрхезся о = иъ_Во- 
а о Е 
В СЕИС П.С, Ба в. . 196 
ВЕ ТОО: пет ХР 1904. 
одослоз1а: 1.5. т хот, 


Е и РУ а Г. дов СПЗ.Т907. 
5 аи “ово: а ЛЬзОШСЬ, составленная. по везыъь изданнымъ 


чаш дообнней Т.Г. „бовичемо“. Бны. 1. По- 
и а ы. о ОГВ | 
т. 65 о 
Е. ин . 1788-1784; син. Узаее-. 


"Е и г = 519 М, 925 5 до хо Е пр ы ® а - 54 З. Е = 


ВМ. ПСТРЫ Ъ. КНИРЕ. ВРЕМЕННЫЙ И ОВРАЗНЫЯ РЕОРГ1Я 
о МИА ИХрони а Георгая Амартола въ древнемъ ела 
мо ско мт ‘переводь/. Тексть,ы сзельдозе ‚не 
Е ` словарь. . г. В.Р, 20, п. 11.1928. | | 
ь ы 85/ ХРОНИКА ТОАНИА МАЛАЛЕ зъ издонзи Истрина: 1 книга 
а _Малалы: Заи. Ими, Ак. Наукь; воя УГ; кн. г, 
ч.3, -ВНБ. 1897; окнири 1Т, т а. \ Малалые Лътонись 


И 


лот, -ФИЛ, Общества при Ковор.. У.Е Т902. 
т. МТ, 1905, ные ХТ-ХУ 
| 08.,т,89, 23 ОТЛИ, 
2% ИТ9тАи. 


я 


= ]\ = 


37 7 А.ПОПОВЪ. 0Обзоръ хронографовъ русской дедакцаи.Вни. .- 
И ео и | > 
38/ ПАРЕМЕ. НИКЪ АРАТЕИНЫЙ: ОРЛ а Прил. 
39/ ПРЕДИСЛОЗТЕ КЪ РУССКОВ а ‘а/Т.Нозн. ль. Иеп, 
„Арх. Ноц./, прил. ХУ, оютр. 463-4; бИЛЬт. Авра- 
амки, ч. ТТ, 275-6; в/ Н Калачовъ.. Изсльд,. о 
„Русской Правдь, ч.1, стр..143-145,. М. 1846; рг/бр. 
— Амартолъ, стр. 347. 8-18. ие. . 
40/ РУССКАЯ ПРАВДА? в/ Ол аи м оо 
выН. [,стр.20-92, изд. б-е, СПЕ, 1908: 597 т м 
ль зтЮнл = А 000. Лу аВил. = ЛЬ и. 
оО о 
‚4Т/ СУДЕВНИНЪ ЦАРА КОНСТАНТИНА 1 а/ Прил. ХЯШ к. т Новг. 
тТЛЬт Иез Арх... Нем; с 104ф:. ЛЬ. 05а Ито: Т9 г.у 
ис. С РИ. ЛЬ. Авравини, ч. ТТ. | | 
42/ ЦЕРКОВНЫЕ УСТА к аи т. Новбол- т. Арх. Ком. па 
прил.;. 5/Т оф... лье.; прил.; в/ЛЬьт. Авразыки, м. 
ТИР о вып... 1; д/ Оборникъ. 
‚памятниковь по истор1и нерковнаго права, преи- 
мущественно русскаго, кончая временомъ Петра Ве- 
ликаго, В.Н..Бенешевича, вын..1=Тт, .П.Г., 114 
‚е/ .ого=де, ‘Памятники р руескаго каноническа- 
го. права-/Р. Ист. Вибл., з. ХУ, чае, ВыЩ 
-. то: в | 
43/ ДОГОВОРЕ Ь ГРЕКАМИ ОЛЕГ, ПГОРЯ И ВЯТОСЛАВА а/Пов. 
о о. Ар, -Вла ути 
1-19, изд. 6-е, СПБ. т 08 :9 
44/. ДОГОВОРЫ. СЪ НЪМШАМИ: Хо. ай ое Те 


3 1-5 


ановау выпу Т-й, стр. 


М, 1 : - с аа ы / 
45/ ЛУКА ЛИЛЛТА: " Поученле къ боет1и": а/ "Памятники 
др.-руеской .церковно-учительной ‹ литературн" 
прдъь ред. профгА.И. Понамарева ‚ вып: 1, стр. 


8-4, -СПВ. 189; ВЮ А Вогублавоган:. "Поучен1е . 
епискола Луки Зидящи ло рукописямь ХУ-ХУТТ вв. 
Изв.. 11 Отд. Ак. Наукъ, ХУ. 1913, «ния, 


Ст р © 9 6-2, р: * 


МГ 


46/ МИТР.., ИЛАРТОНЬ: _ Слово о законь и блародати" :а/Хр. 


47). 


48/. 


49/. 


Чаи азы чеке чзоь вы 


Аристова, Ва’ ава. 1970. Ыл стр. 24-84; 6, 
Русская Христомат1я Буслаева, стр. 16-19; в/Чте- 
ная’Общ. Ист. и Пр. ,. 1848; № 9; ри Памятнией По- 
номарева, вып. Т, стр. 48-85; д/изд, А.В. Гор- 
скаго Лам. временьо в. князя Ярослава Т, М.1844/; 
‹6/ изд. А.И. Соболевскаго. /Чтен1я въ Ист. 0-55 
Нестора ЛЬтонисца, 1888 т, 2/; 5 изд. В.И. 
Срезневскаго Имусинъ-Пупио анскаь Сборникъ 1414 г., 
СПЕ... 1893. в од: 
ЧИНЕНТЯ СЕОЛОСТЯ. ПЕЧЕРСКАГС */: а/ Р..Хр. Вуслае- 
ва; б/ Памятники Пономарева , Т, 1894:в/ Митр. 
Макао и, Истории и в. [[; @го-же изд. въ 
Унен- о. Г Ак. Наукъ, ино ТЕ 2. 71856/, 
стр. 193-224; г/ В.А... Чарговець, Преп, 9еодос1!: 
Печерск1Н = ого жизнь и сочиненая, Певъ Т9ОТ. 


ПР 
т 


ТАКОВЪ-МПИХЪ /авторетво его недостовфонох: "Память и 
й Е 


похзала. князю русскому Володимару". Изданая: а/ 
В.И.Срезневокаго. /Зап:Ими.Ак.Наукъ по ‘ист. филол, 


ОТД. 116 СПБ. [997.7 Уповвыо му древнему списку 
АО рр; бУСА. И.о 


олевскаго „9тензя Ист. 0-ва 
Нестора л’топист 38°. 1,267 р.15/ "Краяк. ред. | 
в/ №.Голубинекаро, Истор}я рус.церкзи, т.1,1-я 
половина, м. и М. 1880; г/ Крист.Чтенто, 
о Ре 


ь. / у 


50 
ь 


ПОУЧЕНТЕ ВЛАЛИМТТ РА  ЦОНОИАХА ВОНИ ДЬТЯМЬ: въ изда- 


наяхь. ЛЪтописи по Лаврентьевскому списку Инапр. 3-мъ 
изд./ 08.1909 /повре2еРАЬ.. 


о оке ее = — — = == = 


Г ПН рим. Принадлежноеть ныкоторыхъь изъ нихъ 


6601051 Нечерскому в въ научной литерату- 
ръ. Напр, по мнънавю А,А.Пахматова /Иав. 11 Отл. 
э Е НЭ Сы ь. 
вк.паук®109", кн,.3, стр. 847-888 у, Пътухова 
Истр. Ви до,, посланае бердостя кЪ кн, изяславу 
О ВЪрЪ лат ИНОКОЙ ИД варяжекон прина ЛИТ ПИ- Я 
саселю УТ1 в. беодое1ю а. т 1ево-Печер- 1 
скаго монастыря, 


о О 


.50/ слов А ЗИРИЛЛА УРОВОКАГО, Издана: а. в. КалаВЛЬ 
`` ‘ча-- Памятники россайской словесности. ХТ! въка. М. 
1821: 07 М.И. Сухомлинова.. Рукописи. гр. А.С. Ува- = 

‘рова, Их т, вып. Т, СПБ.85 56; в/ Памятники Поно- = 


5/ ПОУЧЕНТЕ ЗАРУБСВАГО ЧЕРНОРИЗЦА ГЕОРГА: И. Сровнев- = 


`52/ ПОСЛАНЕЕ МИРЕ. ВИБИФОРА ВЛАДИМТРУ МОНОМАХУ: К. _Калай- 


53/ ПОСЛАНАЕ НИТР. НИДИЬСОРА КЪ МУРО СКОМУ КНЯЗЮ РРОСЛА- 
ву” Манарай, Ист. рус: ‘церзви, изд. те СПБ. 


АМОТА ПАРЕГРАЛСКАРО  ПАТРТАРХА КИ РИО ЕРГА К 


55/ ПОСЛАНТЕ ЦАРЕГРАДСКАГО ЦАТРТАРХА ГЕ м 
_56/ ГРАМОТА ЦАРЕГТАДСКАГО ПАТРТАРХА / НИКОЛАЯ: МУАЛОВАИ 


ЕТ Макар1л о: о 
ее слово 0 ПОЛКУ ИГОРОВЬ а м 


мареза., В 5 ый: 3% р о ‚ 88-= 19 д. 


ск1й, СвЪД. и вам. 0 махоизв. и Не и. 
кахь, в УГ, СПБ. 1867. | 


довичь, Пам. Росс. Слов. ХИцв., М. т82т. 


ве: м. #'. “ях. 


АНДРЕД БОРОЛОБОВАШ: Прил. 2-е вь тому 11-му 
Исторзи р. церкви м. Макар1я. ^_^ => 


КТЕВСКОМУ КИРИЛЛУ Т: Прил. 7 кь т, ГЫ Макарфя. 


` КЬ НОВГОРОДСКОМУ ЕНИСВОНУ ее а. КЪ т. 


на: "Ироическая пЪень о походЪ на. Половцевъ удЪль- 


наро кназя Новагореда СЪверскаго Игоря Святослави- 


ча" М. 1800. Перепечатано; А.С. Суверинымъ, СПБ. 


об Владим1ровныъ,. Древняя русская. ‘литера- 


тура Клевскаго перзода ХГ- хит э;, Нзевь, 1906; 
Издат. Комитетомъ’ Ист.-Фил. бакультета СПБ. у-та, 
911; Сабашниковыми, М. 1920. Другая издан1я: а/ 
Истор, Хр. 0. И. Буслаева, 1861; его-ме. Русск. 
Хр., 1870; 0/ Хр. Аристова, Варшава 1870; в/ изд. 
Н.С, Тихонра `вОБВ г/в введ., прим. ,. прил, и сло- = 
варсмъ/, №.1868; г/ изд. А.А. Пожебни /тексть. вые. 
прим./, Харьковъ, 1914; В. Перецъ, Слово ой г 
Игоревь, К1евь, аб: = 


у 58: еды 
хе оз к 


о МОЛЕНТЕ ДАНТИЛЛ-ЗАТОЧНИКА. Издан:я: а/ Рус. Хр. Бу- 


’слаева, стр, ‘134-145; 0/ К.0. Калайдовичь, Пам. росс. 


об в. ЭР: г И.А. Шлянкинъ:. "Слово` Да- 
нзила Заточника по всЪмЪ ИЗВЬСТНЫМЪ спискамь СЪ 
| предисловуемь и примъчанзями" СПЕ. 1889 /Пам. Пр. 
Пис м, № ТАХХ/; г/ П.П. 'Миндалзвъ; "Молен1е Ла- 
°нзила Заточника и связанные съ нимъ памятники" 
Казань ‚1914. | 
59/-"СЛ0ВО.9  ПОРИБЕЛЬ РУСЦЫЯ ЗЕМЛИ" Изданая: а/Х.М. Лопа- 
рева /Пам. Пр. Письм. #84, С0В.1892./; б/Н. И, 
Серебрянск1и, Др.-Русскля княжеская жит1я., М. 
| | ны | и: 
60/ СЛОВО. 0 КНЯЗЬЯХЪ: изд, С- ва люб. др. пизсьм. подъ ред. 
и ИПвмятники № 98,1894.И. ы 
6Т/ СЛОВА 0 КНЯЗЬХЪ въ МЬрилЪь Праведномъ: Хр. Аристова, 
вер: - Архивъ Калачова 1, стр. 30-38; Рус. До- 
стопамятности, ч.1. 
_62/ СЛОВО 0 КНЯЗЬХЬ изъ Златой Чепи: Рус. Хр. Буслаева, 
477-504; Хр. Аристова, №155, стр. 604; Памятники 
- Нономавева, вын. 3-й, 16.1897, №58, стр.109. 
‚ 63/ СЛОВО О ЗЛАСТЕЛЕХЪ /блово еже не обидЪти вдовы и си- 
ротых: Памятники Пономарева, вып. 3-й, СПБ.1897, 
| 344, сто. 89-90. ы т, 
6а/ НАКАЗАНТЕ КНАЗЕМЪ; иже дають волость и судь не Бого- 
бойнымь и лукавымъ мудемъ: Памятники старинной 
русской литературн. о - вып. 4-й, 
СНБ. 195: отр. 184 и ст. . 
.65/ ПОУЧЕНТЕ КНЯЗЮ О ТТУНЪ. семена епископа Тверскаго 
а. Пам. Кущелева-Безбородка, вып, 4-Й, 
о а о: 
66/. Слово 0  ПРАВДЬ И НЕПРАВДЬ: ВИННИ Кушелева -Без- 
° бородко ‚вып. 4-й, СПБ. 1862, стр. 213 и-слЪд; Па- 
мятники Пономарева, вый, 3-й, СПБ. 1897, № 40, 
стр. 84-5. а 
‚-67/-НАКАЗАПТЕ КО ВЛАЛЬЮЩИМЪ Слово св. лВлоОиО авяно- 


* |: = т зЯ 
х \ . ме ре 
5% 1 . о ‹\ ` 
о ы ве а: | а 
оц: Рубоя ай ‚ Про логъ, Пам.. "Пономарева, СПБ. 1898/. ^ _ 


Ви ©1080 СВ: И: ЗЕЛИКАГО ВАСИЛЬЛ 0. СУЛЬАХЪ Из КЛЕБЕТАХЬ: 
т же Изсльд. о` —_ _ ль, Ч. :1, оётр. ТВ 
Тв46. . т 
“вау слово’ ВАСИЛТЯ ВЕЛИКАГО О АХ р ВЛАСТЕЛЕХЬ : Пемят- 
ме РТНННИЕИ Пономарева, выр+:3-й,6Н5. 1899 59, 600, = 7% 
116-1193 с ОА Та 
стр. 368. а т. 
70/ "СЛОВО 0: ВЕДРЬ И БАЗ ЯХТ БОЖЕИХЬ" иаь лацавеьа хЫ о 
И. : Срезнозс и? и, ‘СэЪл.2и зам. . о малоизв: и неизв. = 
‚- . опамятниважь, Ф ХХГУ 01Б. 1867: — о 
71/ СЛОВО 0 ТОМЬ, КаАКЪ ИМЬТИ ЧЕЛАЛЬ: Пам. о - Е 
ое _ Е 65) вер. 1299 ото а 8 
72/ ПОУЗЕНТЕ ЛЬНИВЫМЪ Васил1я Ведикаго: Памятники и.о 
га марева, о ея бк ай 
ОЗ/.Н, `Нихольск:й. "СЛОВО НЬКОЕГО ХРИСТОЛЮБА И: `ЕАКАЗАНТЕ 
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обращает» вниманте на ‘сочузствае ра и | 
тенисныхь тенстовъ однимъ оКНЯЗЬЯИЪ п нерасположеная къ. 
‘пругимь. Такъ, источни ‘комъ рзнорусскаго. свода, слфдув- о 
щаго за своломъ О альнымъ Ивь оннскахь- зипорусска- 
го извода / была лытопись, сыльно блогонруятетву м * 
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Мономаху Истр. 29, 116-1 И Въ поБЪет Вы: 
мытно того нораспол цонзя къ Святополиа. Гояславичу, 

кое встрЪчаемь въ 1 посльдующенъ ‘свод. Ист тр. 2? | 

ня составныя часты 6пот. льтописи проникнуты — 
протиропол тОЖНими чувствами: одно. сказанте ‘вочувет "ъ 
`овлеливу Истибливичу ИЕ изяславава ‘сора отн ка о зпени 
его а. п другое ого врагамъ - Шгорю 1 
‘Ольговича нь Ис. © стро оданаи А Гар. 2 

Андрею воголюбскому в 

Зи стр. 105-6/, и ь. И ВВОДЕ рьеънчиыь 

1е о распрь ихъ съ ‘пленянниками /107 = и 

р сочу у: тЪ т. ее м - 
‘дрея вог ре 
В. о ют 
чувствае ты’ инимъ торода ть, `на юпр., въ в. 
распрь м = Андрея съ племянниками т | 
_Владны1ра съ Ростовимь (стр. ‚107- :1т0/.. а. 
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В ий Робсай съ. дааа военно" 
Соловьева имфетея отдьлъ: ' = е л 
разовое - _ 
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я лото ета “ОН пана - 
отъ, что въ составь лЬтописей имЪются политическая 

ученая: "ЛЬтопнсець - духовное лицо ищеть въ 
осы а бое 
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1 а 
Е т Соловьевъ приводить много 
лЪЬрописинхъь цитать, доказывающихь правильность выстав- 
еннаго полодентя и заключающихь въ ‘себН разсужден1я 
а политическуя. темн. | 

Зале С. М. Соловьевь сообщаеть, въ чемъ, по 
его ‘инъну о, сущность льтописныхь политическихъ учен1й 
По смерти проблава, явления; стеящтя на первомъ а. 
ВЪ ЛЬТОПИем, суть отношенля княдесвя, усобицн и потомъ 
НАоствыЕ:- степныхъь варваровъ, половцевъ. ЛЪтописенъ, 
вывсть со-восЪъыи соврозониикани, ВИДИТ со - 
о ее 09 зло, о сильно: противъ 
нихь воорулается. Чтобы содЪйствовать прекращенаю усо- 
бишь, ЛЬтонисець сильно вооружается противъ кллевепре- 
ступлентй /которыя выБстЪЬ бнли крес топрестувльн1л: и 
прогевъ "которь" въ братьи, протизь преступлен1. запо- 
вЪди отцовской, противъ возстанай меньшихъ братьевъ ‘на 
Сстаршихъ, протевъ мести князей на невинныхъ жителяхъ. 
Наобороть, лётописець распространяется въ похвалу бра- 
толюо1ю въ разсказь о борьбахъ и счетахъ княжескихъ 
о за сори хь роки ва 
младших ъ И, никогда не находить оправдантя по- 
сльднииъь, не разъ находиръ упрекъ имъ. - По привязан- 
носты лЬтопЕСсца къ тому или другому князю можно опред%- 
лнть, къ какой волости принадлежит лътописецъ; у 
сы в ернаго льтопискца  замфчоевъ осо- 
бенную правязанность иъ своимъ князьямъ, потомкамъ рая 
Долгорукаго, ооо бенное о ео 
т: ее Пе: УШИ 


къ ну акнонт = ео Въ 
аномъ уже началЪ встрьчаемъ у сЪвернаго о 
па чадо сочувствтя, въ т одцамъ: по случаю похода 
овевой рати въ 1169 году онъ упрекаетъ новгородцевь 
въ. частомъ нарушетли влятви, въ гордости, хотя и соп- 
лашаетея, Что оытъ о получилъ начало с©в00 / 
изцавна, оть прадьдовъ княдескихъ, Но никакъ не хочеть 
уступить иовгородцамъ права нарушать клятвы и выгонять 
князей КАИ, - 0 нашестваи варвазовь лбтописень от2ь- 
вается постоянно, какъ о наказанти ром1емъ ва грьхи 
народа. Таково ме воззрънае льтопиеца и на всЪ дру УГ Яя 
ДЪдетвтя г болфани, вслкого рода страдан1я, напрасная 
‚сыерть очинаютъ человька отъ грёховъ. Е: | 

Во всой изложенной схемь лЪтописнихь политичес- 
кихь учений С. м. ‘Соловьева оросается въ глаза, что 
онъ ишетъ въ ней новаго подтрерхденая своей теорли о 
противополозности родовыхъ отномен1и. на югЪ Руси и. вновь 
склалывавшихеся государствеанныхъ отношений на съверЪ. 
Воэтому изложен1е С. М, не. раскрываетъ истинной сущно- 
сти лътописынхъ идей, страдаетъ одное торонностью и 
КОНСПЗКТИВНОСТЬЮ. 

хп. м ТОШЬ трети, изд. четвоютос, москва 

1370. Глава 1, Внутоеннее состоянте руссвайо 
осцества отъ смерт ри прослава. [-по де. ое 
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и. Это ие веогда вЪрно, ибо нЬкорорие 
льтопнецы стоять за старшесь, племянниковъ про- 


А НВ. В ладшихь. д ЯД © й ® г не ь я в 
ххх, Прим. Особое уважен1е къ власти видныъ так- 


жо и у нЬкоторыхъ другихъ лытописцевъ: въ опи- 
Са и” княжена \й Вледыьара Святоги и 
пудра! ‘о, Блалимара понамаха, о ВЕН. концЪ ТТ 
о ие Ростиедавича ево ‘каго, Романа 
галицкаго | 

т: рый и ДьлаюЮтЪ и иНЫ 6. мЬетные др опис- 
цы янныыЪ зем мъ” русскимъ. Бозрахеня протизвъ 
ныкоторнхь сторон а дЪлаютъ И 

и угле яьтощесцн . 


ь < Се РЕ, а % > 
с ) у 
ее 
я Х п г В СЕ 1 Ут тат, 
У з. г ® ба р Ь У\ ъ 0 2] 0 ) в 


оъ изельдованн М. А. ЛБаконова- "Власть. москов- 
и "т = 


‘ ск Государеий “/ вторая глава носить вавлане:"П о- 


Ну 
ие оне пре внерус - 
ской нисан о ст. О поно 
пер одаыь княдеско-вЪчевому и удёльно-вотчинному м из- 
логаетъ льтопаеныл политическли учен1я совыьстно съ по- 
лнтическемЕ учентяе чнинхь произведеная превне-русской 
орнгинальной 1: переводной пасьненцости. 

Главный непостатокъ этой главы обнаруживается 
уге изъ ея завльвел : мы выдниъ въ ней лишь. перечиеле- 
-нте н. Налодонте. НЪвот ори, тень. древно-русской  насьмен- 
ност. безъ стремления сводить ихъ между собою въ одну 
юрызическую конструкцаю ин выяснить ихъ идейную сущность. 
Ноты также и выявить различння суцествовавитя 
въ древней Руен политическтя течен1я. 

о возражаетъ противъ существовав- 
шарго ВЪ — исторической литератур ынфн1я, ограничев 
вавшаго политическую роль пуховеюства и книдниковъ изъ 
его о древней __ дъятельностью представителей 
церкви въ. качеств импротворцевь и. по- 
средниковъ “И; Этою дьятельностью политическая роль ду- 
ховен ства не ограничивалась, посильное иротворенфе ие 
было его валнетвенною в Судес — Е 
зоставлявитя празнать, что си. ‘р’ о п р м. а п 

Е тир ©.  Номимо: Е детзеннаго вмьша- 

^  тольства въ князескуея мезмроубостя, - ховенство и. книхни- 

и наъ его среды поставили свой зад {ачой Е Ь 
ро мов ный п ра т. чесвтй вые 
аъ того оф детвеннаго поло ‚ная, въ какое приводили етра- 
ну княшесвыя мождоусоб1я. Онасность положен1я сознава- 
лысь хорошо современниками и дадо самиыи инлзьни., которио 
И Ре на-княдесвкиыхь еъьздахь урегулировать политиче- 
скую дизнь п предотвратить ‘насильственные захваты волостей, 


рать С : 
= практинческями совЪф тани ь 
я устранена лв вныетун 
пил И духовенство хр оба нельзя 
сказать, чтобн совъты эти отличались оригинальностью 
н опоедфленностью: они Е о 
запиетвованы ИВО гра с 
кой цивнн ^^А/. Но они именно = любопытны 
зЪмъ, что указываютъ на’ существовавинее право 
во ро ео ео шанте ВЪ ИЗВЬСТНЫХЪ 
классах обиества. Порядок о отарЪьй- 
и Но тва еле бррат. ни 
пред то въьи: кокь сд е шов оть Ё 
сво соотв енноея волостью - 


вотъ тЪ начала, которыя онъ рекомендевалъ для упорядо- 
чен1я современнаго польтаческаго строя в. Оба ука- 
ванныихЪ начала въс ноянтаи современникозвъ: не исключа аливь 
одно другимъ, а, наоборотъ, признавались. совмъееними. 
Разработка указанныхъ темъ,. по мнфн1ю. М. А. Дьяконова, 
неи шла дольше“ намьченныхъ ин. И. -ВЪ. большенствъ 
случаевъ сводилась на почву общанравственныхь че 
о-любаи, кротости, смиренциит.н. 1 
Но политическая проповЬдь духовенства, ' гозоритъ 

М. А. .Льяконовъ, не остановилась на этомъ. дриотланетво, 
признавая сферу посударетвенной жизни совершеннр неза- 

нсямою, вносило, однако, въ нее ЦЪлнй рядь ообещей сх 
принципов ,. которые считались обязательными 
для веждонро хоисттанекало государства и пронеагандирова- 
лись ‘наряду съ зрелертозными ист инами. Къ числу такихъ. 
принциповъ, оказавшихъ немаловажное. влуянйе на: направое- 

н1е и характерн государственной. дЪа ‘тельности въс средне 
вЪка, сльдустъ отнести хрн м ПВ: о. ее | 
620 г оу нова с Вим ое 2. ЕЯ 
эта идея предстэвляла немалыя трудности для усвоеная аея 
слишкомъ простымъ умомъ, непривнкшимъ къ отвлечениымь - 
построенлямъ. Она понималась весьма конкретно, до такой 
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Втовыв о оон кротно., 910 въ ум современин- 
ковъ Бозественное ‘руководетво заняло’ одинокое п олозен1 о 
вазолду прочихь конкретнихь ‘сил. Бит о рн: 
О Ю Вор дает и оо 
ети ош а отн. 0- 
Беня когореа читает = 
правельныныи по отыбчаеть, жокь противор®ча- 
щал Ой ть, которыя: о 90. мнЪнлю, ностойны. больного 
к ноньшерго поринноил. - По идея о божественном постов- 
ленец. властей, понинаеная ‘въ вонкретномъ лишь ея прояв- 
ленли долана была СОДЪйствовать возвыше наю внякескаго 


тымъ.болье, что пропов ея сопровождалась 
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почтн всегда другой тьено: связанной. съ нею темой, отправ-. 


3 
о пос нене — лее я 
зиЪ. унаванной тем -съеновольно ‚ранняго врэмени присоени- 
нлется. доугдя, о Оотъ отновв порквн и изъ 
Вотхозавьтиыхь ученай: с власти 
уволевзетел ого идовисобь ея о ботов о В о 
р. эт ор 0: бе Пре НН 
ное ое 
ее ИЕ ИХ 16 ВА НЫ 
о ре ней о бе воь Состоял 
Въ. томъ, что если власть доетея отъ Бога, то Н ВЛ 
3-я обр отьен я ель но 


ОИ. точкой, дла которой позлухило  снобтолЕкоо уе - 


ча 
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ВЕ 


Борей вывода мо ее ить 
острое нного проунены решо- 


рев ляетъь ни качество ва 
сти... прозняя русская‘ жизнь продотвавляла: но’ нало по- 
ведовъ длл пропаганды перваго. вывода. Насильственнне — 
поступки унязей вызнвають оЪзкай а а. сцеръ 
Второй выводъ могъ относиться рлавн И о 
6710 -КОФОраго. Въ ее въчепого 
быта, проявлялось, Е формъЪ призвантя и из- 
рнон1я князей. Но такая отношен1я являлись канъ-бн о выБ- 
Пательствойь Боно народа въ руководство Божоствен-” 


== 


| наро пром ен которсро, ‚ по учень ния 
^^  ныковъ, елёцоБало вооцело’ пр. одоста овыть В выборъ. властн- 
теля. р. она энвощоы . изъ. Е 
>. о Зогоустановленностн власты было учо о Е 
М ось соо лот ВН О. те ты 
пен рой" Е ес оре дъ. во 
онъ,  сопряшениой съ ихь выеркный с. с 
неполнен1е возложенныхь но НИХ’ 8 задач». ЕВ ты и 
| 9 НЕА 6 право сущ ея. _выз г. акъ. т 
р ыного жолобъ“и - “ябудов Больст ВАЙ. насолоная,. спразод- эй 
| лыво. обратило на себя особос вниманто аа хо 
торое стреиьлось пересоздать почала роны ЛЬНеГО. руе- 
ского права пры а орков ного. законодате льства, | 
загнстваванного пзъ В иЗинта Е, „бт точки зръшая Бо ствон- 
ы наго постевлоенфя олабтиы, духово онстьо обр а - “въ осо- 
Е быыы назЕданфямт КЪ КНЯЗЬЯ МЪ- 3 ее 
к за Правый суд, 6 ывлостивыо и вле. ни 
лезели отвьтствогносты предъ Вогомъь а гробной Е: 
зы ЗАЬсь Но зенлве ие о | 
21 Нонамо того, внизьямь ук ‘азыраля ть 
-: блюстито пьства Е вовъртя. . = 
| Такоза зышо дрозио<руббшеь ирлдичо окихъ `учен 
какъ  сеспониналь М: А: Пьяжоновь. о и Е. 
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Пзъ существующихь фаткихъ ‘обзорорь древно- -рус- — 
охихъ пдентоо Зорь м; Е Дьяконова являотел. наиболЪо. | 
ПОЛННыЪ Ч: нанболье богатны въ ‘отноменфи 06; ля _ про: 


„димого  маторталае Один: ко, 30 50 знат птольнал. На" 
торта: ‚ упущенатя ЕВ ее главное. онъ не. "Подере 
сл достат гочному логическому 1 г историчос кому. На лиза". 
При этомъ лЬтопленый маторфаль занимасть. ‘эдЪеь пторосто- 
полное стог а Е РН Е и 
а ге т р а 


хи п рн, Власть Московекихь‘ Государ 
В. истори + ПОЛЕ Е 

НЯ о конца ХТ зъка. а: ст 
ты о БЕЯ ТИ Е : 


ху + 
ЖА 


5. хх 


ХХХ 


НЫХЪ Н.Е. ПИ тиче скихъ учен ТИ УИ 


Е 


собыет я: 


/ 


й, 


нрим. Ссылки на Самарина Исочиненя, т. 

ух 5 ; И сх Е т а А 
и Терновскаго" /Участ1е древно-. 
гусскихъ архуерсевъ въ дЪлахь общественныхъ, 
9 зрудахв ифевов. Дух. Ак. 170: т. Т, 
СВ Др: | 

Н рьй.м. Какь видно изъ иннхъ о нашего' 

Е чх \ 
изельдозантя,. по слЬднее утвержден1е М. А, 
„ряконова невырно: лЪътописныя идеи о 
вадись такие изъ круга отвлеченныхь библей- 


ско-ви зан о. ‹ИХЪ ПОНЯТТИ, 


ир им. Какь видно изъ мныхъ главъ нашего 
он ‚› тАкОС пониман1с лвлястся непра- 
вильнымь упрощенемъ древне-русскихъ полити- 
ческихъ ученый, 


А. Пахмото въ признаеть сущест вован1е льтопис- 
гда говорить‘ о тенденцтозно- 


сти древне-русскихъь лЪтописей “Изъ позднЪйшихь лЪтопыс- 
нихь сводовь ^1и ХИТ Вфковъ мохемъ составить представ 
ленте 0 том, кавъ сприс Не СЕНО оны ое 
щали сово еменныя собнтля: БУ: КОНИ п она а 
ца ун Е въ и а и 
ее не ет ть а 
ео м КОИ. НИоРиИ ре во 
а оларо пота ено отшель.- 
о в а вдиву Ю о и а 

НИЕ > ФьшаРо д ат `` соцьыку событ1ямъ, раз- 


вертнваюциисл вокругъ него; -и лицамъ, рувоводящимъ этини 


оиЪънку религ 103 знаго мыслите еля, чающаго. водворе 
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осли` лЬтописець онлъ монахомъ,- то-тЪмъ ‘большую 
валъ онъ споей а оцънкЬ, конда она 

съ ‘инторо саме родной  обитнли и чернеческаго 
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Когда церковь окрЪила среди вост очнаго. 
начинаеть замфчаться ея объединяющее вл1 яна 
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нимь к зотетио ы 
ы ге ь зы ы к 
ЦиаЗьль и Нореду Идо 


их 


т аГ. , ре г г . а. к сое = и =, о 

та ГУ о... монаетногнонолнены: че оповезцамо, обозпрестанно сло- 
= стула НЕ = т чт 3 СУАРЧЕ а и. 15: м Ут не г — 
ВявЕЕыЕ: Бога: въ подисвахь, въ Одно, Въ чост н слезехь. 
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‚нхве раде нольтвь моръ стонтъ" У Новг.нл.нав. | (00° Вот а 


а ДЕ 52 
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|. ие в. +5 ата сх 3 5 *„к < >= ^ Л 22 ЗЕ `. 

— =, ГУсСсСЕти нацзтоналовиыт русекое осиоонтиничество 
ее бил Е ыы Е И е. 
ЗЕЗЫО о рос ноиы ую Е р — и ППеЕ ВЫЫЛозоНОеНОй 


Пас: 5х у те ая 95 ра РУ т т 
и браФур зусоште посател: Торо времеци проязллют 
. ь - . 


т 


ТТ 
ы. 


ня 


ь— 


РА 
орЯчу любовь ЕЪ 6306: отечеству, Ззелнетю 


рячу у у ую нородную гордость. 
Не первоив мость слодусть постав? сл080`0 полку 
В 

блово о-полку. впоровь не ‘только ноэна, пружинная въень, 
онотодновоеменно = "олово", полеточоскти натртотеческти 
трактать, политическая” : потрфотеческая проповль, возеванто 
пренсвнутое пламонной любовью къ зезлЪ Русекой. 

5% нрачнихы красвахь оп: сыедоть: позоць посл ства 
половециихь набъго5ъ: Возетональ Клоръ тугою, в Черреровь 
нанастьиы,; тоска разлилась по Русской зенль, почаль хирная 
точотъ средь вши Русской; поранные со всъхъ сторонъ про- 
ходять съ. побъдана на земле Рубен тр, Банная ланы по’ 95 
отъ двора» тогда по Русской зеыль родко ратанотиколи, не 
васто зраны  граллы.:.; лозгаллеь полкн русекте въ поль неено- 

ео, юред.. зо половецкон; чоезная вомля полъскопнтаи:: 


та мез- оо ст тлт та тона —н тнт т Я зи, 
О СЕ. верлна ; к 032 Е ОТ т “у НЫЕ 95 ре оп: оне ПО аа а 
ян 


ТИ . ао 52 м я к но тес < - т и + же - г 
рома: НОНО Трыва Оть далоетт попов еь турок 
ы 


х 5 = тт =>: - тети р я их АЕ ; ыы г —м к - — 
зоне приаклонилнсь; уе, оратал, невесолая поддона ноетало! 
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т : у тт Г = 75 
Ее О Ш Ъ ет Е Щи. Е ней ре ГЕ 2 43 а 2 Ъ а о ТЕХ 


< ‚ : 
В. -. > 
Ра вла ара ае т Ая т чин С 
поизйваеть князе къ ото Чаственн Оу Е Ч Фзы: 
в: 

— тт т“ В т - 1 ‚ © та х 9572 п - 5 г 5 т” и - ко р + 

золенъ нламеныоь а Зо О ОКоВ и И хо р: ТЪ а ат В , 
: Е я <: ; + я ое 

>] “\ 

ит От = т в ЕЕ ых лат т Не 
юрцорому гГнозду ольро ВУ.. оны п ПЗС О = Эви горыка т 


Давилв Ростведа: ней. ворупать э% 24 
сего зева т и. Ру. а. 
лашаоть 


пгоревы, оулро Сватосла а кл 1ичет - 
на побъду. агородите "полю" зорот та р 
за землю Русскую, за раны Ггорезны, ее. < Здт ослазянчие 
ПЪвець поетъ а поди | 

узинь, 


РТК У: кИЛЗЬЯЫЪ и Дт 
полк и. о ЗАК 5 -х ть 


И: &/ 
УИ, в. хоти 


е 


5 ПОВ Энн А 
т Слово ставить въ почыфрь ь други И; 


ера 


мы г > 


удачный, но героическ1й нодвигь князей м - 
Яръ-туръ Роевол толь саыь брееалод Въ бе. 
ною очами хоролужници о шожоны моловецк!6; ИДЬ 
чотъ, сзоимь златымь 1 т. ре " 
попания головы половецкая. прудинники — вы тн бу 


Вссвбода съ родденая прлученн. к а изнн:. Иод 
ее - Е Е, 
а ` вымы трубами пеленаии НОЗИтН, | 


2 


луки у ныхъ напрященн, вабли 


№: 
рые боль вь ПОВ, зом вай об а ‚ЯЗ ол 
С прорь ушрьлиль сердце свое мумветвомъ, 
: духа п поведь свои ‹ храбрие. полки т: 


вылю Русскую. Рады нее онь р 


ноля поповенвано, ‘либо г 
м: й ее. в. и с 
* " у И т За — Е Е: о = - 
* ее 2х 5 ке В к Е р Я 
|рузбиь савЧиаь пабе ‘проявняе 
|= . ъ- > < ы В & а А а ы!\ „> ЕЕ 
когда въ-евоемь. хбмленти въ. Го. Зе: лю” 
ес св Век 
ПОСТАВИЛЬ. "КаАНлило о ь Гроб То 
> Е цз т #1“ ых 
князей нашихь и && 569 Не землю, 
= :, 2 $. . 
* ; к. 2 - ы к я г” О Г р. — 
ВоЕЪ 6801 оопадокоь 


яНъ 1 Прурахв, заниль и 
т к тртечл‹ { г т : 58 
Гусскихь инла зец, за 
оемим онъ и 


= Рот жур 


т О ее: 
пни ап Нубн. БЫбЯ. сы 


&/ 


и Ъ 


Е. говор 
„НО 


:3 } ЗмЛЕ Й 


хвал а КЧ птрополита _— 101 


—- 


`` =. 7 ро о ме и м м 7 я 
ану т ада м Нру 


отея 065560 разретныь чувствомъ народной гордости. Онт вово- 
рить с первыхь князьяхь Игоръ; ОвятославЪ н Зладиы!05: "не 
въ худь 00, и не эз невьдоыь’ авили. владичоствована, НО ВЪ 
Руской, вле евщома и слышны ость воъын концы 2 _ Тане 
$ цнязья русск № поблестя. ит св ный проеслили въ странахъ 
иногихь. Столь славней прас> русектй тевъ "едичеегосиз 
яко въицень" облошенъ. домъ Бош великфй, святнй въ град 
ба оонан премудровты Бодлей всякою красотою укрошенъ, 
заатомь х сребромь и каменлемь драрныиь 1 а честнный, 
церкви лывнныя славны во ВСохЬ ОК Е странахъ, каких 
инихь церкзе: но обрящетсл во зеемъ “полунощ1т земнЪыо", 
отъ востока но запада. — 
| м. ке. о е: 
"Слово о погибели земля Русской" ^/прондкнуто плацен- 
тв здо2и овенною любовью иъ отечеству и зелихою нородною 
ордо стью: "О овьтло сзьтлая н украено украменнал земля — 


х Гъ 


ева. о  оасотаы ан обог гащена: озеране многаын, 
> ыы се е г я 
О ОО Оолыы. НОсТОЧастнны. ‘ворам:: КоУТЫМЫ, Холин 
и а - ть 5 А т ЕЕ -. 
о. лв О Вам Частным, подлый. дивными, звърьы раз- 
ъ у `.- м ь 
почины, ве ыа 99:8 9: гсленнемт, горедани Вела, села: 
ен Ны:у зоеоторра цене вонасты воныыи, дома ни о. ь 
т. = = . тт г ти а ты - Чи тт ватт Смута 
= цы У, ты о ВЕ! т о ; те шаь Ч сны? й валВь 0; ой. Ро НН оли: дд ® 
о ВЕ Ч — вколпеня, Е Русе О прав ославная __ 
г. т 7 и, ВВ и т 2 = т 5х г т (% 
го горы и по Лаховь, по Чеховь до 2: 
ТА хе ОВЪ. отт ра ево и ет т гут И 
ПомыОВЪЬ.,, ; аи 2мцо Въ а РЕ 23 ОЕ: ат 
ЕЯ 7 я т тт 12 д т г ЕТ т: учу с, т 
В ЛО У. поданые зом с ЕЕ — 
т Золгайт отт ‘Поатабх по СЗуутао 
вн до оолгарь, сть волрабь до оуртась, 
ЕЕ Че Песь о од вы. О 3ВС6 
=. жа - =. г _ х | 1 тд» з на г ь: -= + } 7. ров 
ПОБоренононло: ЗОГомЬ хр? сСстфтанскону народу, азычесетя страш 
3+ 2х хх т? ” г СТ Ут ЕТО т м: 
-„ волЕкому гилзю Веев олоду, -отцухего Прью, князь. о. 
а т = У холл не уч : =. т я т- и = С: 
а его ее Да меру ыононау, которм Половцы носили дьтец 
Янв я ой ее мА - т ИЫ в кВ Е С. Е 
по Во золы, ин вы, з3ь болота на свъть не виникола, 
Е = 2”. а . 7 т З =. 
& УГрЕ. укръплаля воменние города зельзны: вова: , ЧО 


Ве 


О Ги 55. 


:. мы =} # 4 = 5 # О 
я А р к 
- 48 `- | 
А :4— ) о в о #245 я. ; й. ‹: 1 % 
на нихъ велик1и Болодимеръ тамъ не ВЗЪЬ ‘аль. А НЬМЦЫ _— 
редовались, будучи далеко за синимъ моремъ. Буртасы, 
Черемнен, Ряда и Морлва ртничали но князя великаго. 


Но ее у ного 


= — > Е 


х/ Прин, Памятник 


о: баялся, почему - 


ары, чтобы велика КНЯЗЬ 


Царяреда" 


г Общества любителей древ- 


Ной пиеБменности `С55 общенте хрисанфа Лопаро- я 
= Е: ЗОО. а р 1 УХУ и. | : 
за, эмир. ›. 109°: /пам ТЯТНИКИ, И: 
О а. в. 
$ 9. Паряду во всеросс1йскимъ патрроти змомъ дъто- 
пчецевъ, часто проглядиваетъь въ ихь разсуждензяхь и повь- 
ствовинтяхь особня мьстный патрозотизмь каждой отдъльней 
земли, входивней въ составъ земли Русской. Оба патрзотиз- 
а, видимо, удивались въ дупахъ древнихъ русичей, взаимно. 
дополняя другъ друга; 
Орудтемъ льтопиена го патрфотизма были ыЪетныя ль- 
толиен, проникнутыя нерфдко в - въ преимуществахъ 
16 достоинству своей земли предъ другими русскими‘ землми, 


м. У 
полон НыПа 
скНХЪ Льтопиесей объ 
ии Черниговехихь 
тославо Ольговича ах 

29-80: слЪд 


ые; 


РЫмЕНЪ, 
соголюбеному, других. 
Тэт-2/ проч, 

первомъ. ньсть 
о а 
, старьйшинствь 


о Вс 


пренмуществь, 


ими князьями. 
ти 
а 
дътописей 
съ другой 


Метиславу 


стоить особый 


Наприм., противо 

‘видна: 1/ въ отзивахъ Клев-. 
а сторо- Е 
объ его врагахъ Игорь и Свя- 
стороны /см. Бестудевъ- 

2/ въ сочуютв1и однЪхъ Андрею 

_Изяславичу /Б.-Рюминъ, 


сети 
мысль о 
плем 


пол 
И 


полянЪ надъ воъыи снами 


русскими, изева. -. Надъ вефыи породами русскими. Повьсть 
Временинхъ Льтъ полагаетъ, что истор4я Русской земл: 

веть прегиущественно псторёя а "откуду есть пошла 
гуская земля, кто въ. Ктевь нача порзЪе княжити;..." 
Лавр. вступл., И. Поляне по свохыь способно- 
стямь н нроавамъ. гораздо вь дДрурнхъ восточно-славян- 
скахъ племень. Бокругъ г. оылъ °лЛЬсъ ин боръ великъ, 

в оНУу ПОвян ЗВЫрь; ба му лан У 
НО, наринахуся Поляне" ИЛавр., ветунл.И. 


Ве : имьли 
Иромь мудрость, пони? Е пругтя 
вета = тр лы т тт кг 
чай. отцовъ своихь кроткЙ и тих 
нмъ людямъ, брачные обыч 


 ОЛЕЗЕЪ людяыъ, ора 
тя  восто чно-еславзянситя. 
Волзнамъ 
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Гран В У ддт Ти у сут 
Ё От ро) о 1 опасепъ а мо Ве 
а Но се 5 от Е с ня 
лагаемаго основателя .1ев4.,^ ДОЕ 


поревовникомъ, а княземъ ИЛавр. 
незируеть- __ Е Вл 
дрою л разсказъ о са 

“немучный 
6 ° мовенье 


ь} 


чае. Е ТВОРЯТЬ 1 
ету: /. 


от 
24 


давалн 
на ста 
градам 


надъ друпный племенами и 


В Почт во Зои р УССКУЮ, 
= В : г Е к ее но : ы 
и и о -Я Ге. 


та Зо 916748 Е 
992 
ы К нь с уз -# пы е 
олевъ же ставь певын 
: а т - 
2 у- ву. Го ор ОД 


вода ‘ОлорРъ а даятн.. 


Пера ор НО вв 
и на Перзяславъ # на Полятескь, 


бечь, и на породн" Игпат 


бд НС 


прочая 


цамь русскими дани:с 


7/. О старъйшанеевь Клева говорится и ‘позинъе, 


сс. у = 
ПОС 0 р И ее ИМЬлЛи поы- 
И тая № Ут 
ТИ й "ст ПЕ К К г) р ЭНН 
м те т = : ит 1+ т Ум чт 
о" ов. вступл./. дДру- 


противополагаются 
а. /УЛавр., встуйл 
стстанваеть честь прелпо- 
азивал, что онъ 
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4) 
[93 
Е 
В 
-+ 
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+ 
а 
—ч 


‚„встувл. и. [1 ъ иро- 
агая въ Е Ето ВР 
монстязан1яхь людей въ 


полянаыъ-нтевлянамь, въ 
ОБИТ во и владствовануе 
н русск Олегъ, поко-- 


7.) й Си Аа 
сказалъ о ыы 
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1-2 
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ре л 
м 1 


Ея 
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а 
ге 
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Е 


1 57 
а первое сто при и \спре= 
ъ грековъ: "взапо- 
укладн т городы: 
‚ ’ тоже иона Чоорнаговъ, 
на Ростовъ, на Ль- 
р Ан. , 


И 


тт 
в: 


+ 


с 


брятонолкъ сзяславычь м Бладим1оъ пономахь говорили 
Слегу Святославнчу, что Ц1овъ воть " старьй- 
т ей ат й: въ если во 
Ве, Илавр., ‹ | м ИГоворя пнинымь язныкомъ 
Пиконовеком О аТев® ость о. Оле 
за всей Русской зеали" И. И. 
такой зе особый патруозазыь проявллють Новгород- 
ся  лътопьсЕ. О интересуются преимуцественно со- 
битфльн новгормекиии н зивутъ, въ значительнон степени, 
политическныы интегоюани п воглядани своего города. Ког- 
ча на Новророжь п; сходытъ ратью "вся зенля просто Русь 
ская", а иовгорощъ срахаетея поот.вЪ нея /"сташа твердо 
о князь....п о посадныц"ИУ, то МЬстная льтооось счотаеть 
ож и полагаетъ, что побЪла 
силою крестнаюю и сзэятою вого- 
ею: врлетвани с бларозь6 ‚наро владнкы пл18" ИТ Пови., 


28 п № 

17 те Ц 

И По ‘поводу особой Богохранимостиы Новгорода 
лътописепъ часто восклипае аа 


. Н ; > 
>. т. ода рогъ ПО паеъ, 
Т226/. Порою говорится о 
правде его предъ другмыи Исыь 
та 

Суздальци выказиваютъь свой особый патраотиеыъ, 
еле | т ттт 5) р Ре» тт то > Я уху эторяан Я 
когда роп Нутъ претивъ раздачн посадничест въ русьскыыъ Г 
т.е. юзно-руескиюъ, ДЪтевныъ, творящеьъ людяыъ мнфрую 
. | рые В "> иг Мы роли т 2 г Пе пи и С... ^ г и беру -.. — 
тяготу вираны и пооданамы Лаво.,0694/1178/. Они даше 
ставятъ свою землю выше другихъ русскихъ земель: одипъ 
боярыьнъ инязл ля реевололича говориль своему господы- 


7. В и = Ре г. = 5^ тт -^-=- то т № — > к гл 4" зах %. => тм 
ну ‘но бнло того ин пры прадьдахь, ни при аа вь п: 
В) | а г. , Зы] г , 

-- =, ‹ ее ет <®- я ". = ы тр г = К $ ьа ; г ЧН ` 
пр.. отцы воцемъ, чтобы кто, войдя ратью въ ильную Суз- 


= а 


дальскую землю, вышелъ ом язь нея ЦЪЛЪ; ХОТЯ быи вся _ 
Русская земля, 2 Гальцкая, = Наевская, и Смоленская, и 
повгощекая, пл Рязанская прышлы, - накакъ она протевы 
сей салы ие могутъ успфть; а нынъ ет медыфе противъ Но съ 
полкн, право И нотинь/, ма сЪдлам! : закодавиъь” ИТ Новг., 
Носи.-Ан., б7=-ИиаТбХ. о льтопиециы Владима! 20-0 ‘уздаль- 


о . : - 
и 

екон зепли постоянно на сторонЪ ея мы ея р: напр. , 
пре оптевизи похедовъь Андрея Боголюбскаво в Всеволода 
В. Гнездо побгывъ повгорода, Нлева.и зенли ее 
РОН, 98 070.070, 568..0680,:560%, 5715И. 

| 1.0., особнихь петртотизновь сучествовало на 
Руси иного: гловск1и, поврондекай, Сузпальскли, Черня- 
РОВ а т. 

никакого теоратор1ально ослъе крупнаго всеукра 
инскаго осоонаоо. патр1отизиа не существовало ни у лЬ- 
зопесцевъ, н: у зхь современниковъ, Слов Ук рац - 

Н встоЪзчается въ льтопиояхъь домонрольскаго пер1ода 
ое звнчиино ‚ЪДиО: только Въ ППатьсвскомъ спискь м толь- 
во тр. раза, иезлу тъъ-какь слово Русь, Русская зеиля, 
русьек1й н т.д. ветрЬчаютея во воЪхъ спискахъ и многу я 
сотин разъ.. : 

‚лово Украшна означало тогда окрамнное княжество 
земли русской или даше окраину окраяннаго княжества. 
Такихь украинъ било на Руси нЬсколько, въ частности въ 

`Нать ие льтописи говорится объ УкраинЪ Перея славной, 
УкрнинЪ Ралицкой п УкраинЪ Волннской. гда скончался 
переяславскти князь Влалимаръ ГлЪбовичь, то "плакашася 
по немъ вон Переяславни", “о немъ же Ук ра- 
о Е О на а, то 
УЕОБЕНУ составляють всЪ первяславцы; плакали они, ибо онъ 
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ин, 10993 19, “невъгласн“"» “попанне", о 
4/ поДдрластность одной тосуде ретвенной власти - "волость", 
| и а] хххх - и 
"княшен1 о" Е. о аа Ва 
ВсЪ.этн трызнакны слущать элементаии, изъ к оторнхъ 
складевается въ лытописныхь теорзякъ слодноо понят1е рус- 
ское нан1ональной пдец, въ ея культурне-государственно- 


неторическомъ проявлении. 


Съ узкой а точки зрЪн1я чожно. в - 
народомъ считать совокупность людо и. од- + 
номъ ввчевомъ собранлзи для совокупнаго политическаго дЪй- 
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ствован1я, съ болЪе широкой - совокупность людей, под- 
властныхъ одной госуд. власти - княиеской или вьчевой. 
Съ этими оговоркамы и ограничентяви, въ этомъ услов- 


номъ смысль, мы говорить о народЪ и народной волЪ въ своемъ г: 
изложении. о 


аль чар че чар ЗВ че саде онар чиаь о ва чае очае очи оны ее 59 не > ых вы ешь += +ь 


х/ Прин. Согласно вступлен1ю въ Повфеть Вр.ЛЬтъ 
сопобтаррть Е блозънебть, язикъ", “явыци, Ио дань 
ОА > Руси: Чудь, Меря, "Весь, М уроша...,Моръдва, .., 
Пиьа! 
| Въ томъ хе вступлен1и и въ началЪ пород- 
наго изложенля можно прочесть о: ро Сл и 
скомъ", “оодЬ Е ‚  РодЪ зидовьекомъ" 
“родЪ хрестояньскомъ" родъ половочьскомь" 
встуйл.; бо, ‘6494 И. 
Хотел "родъ" пенемавуся иногца = въ болье 
узкомъ сынелЪ. 


‹ ‚ \ ` у С 
му. пет: СУ телу: ЧА? 


Въ Святославовомъ Изоерникь, ‚1073 г. приво- 
ся опредъленте того 5, го такое Во ще ие 
и на трое ся речетъ: по единому убо образу - 
У: рожден н. аго, яко 8 оть Иэа- м 
миля Саранлите наричучься; по иному же образу | ыы 
отт Оотъычьства, яв и 0 и в 
салиыа Торусалимлаяне о по третьему . "ай 
ве образу родъ наричуть раздьълямое м 
В Ъ вид, еже и уставляющте ивы кок 
родь есть ‘е6`0 многнихь и од ВЪ ВЫЛУ > з 
3ъ.Томъ въ Номь. 56 мьто есть о глагола аи" м 
О лини, строе вх. ых ей 
такое широкое пониманте во МНОГОиЪ со Е 
от ГБЪтСтВусбтъ лътописной т рыинологти и, Е и 
етъ эе, ибо въ льтописяхь говорится. о. "р од." Я 
Въ сиисль семьи и совокупности семей родь ВЪ. + 
современномъ значенли и племени, и цЬла го на- о Е 
роде; встрЪт таютея даже, выраженля? родъ христтлан-. Е. 
. СЕЙ, ООдЪ ные 306.920. отнес. .. 
многихъ и подобннхъ людей въ. одну Ви по о я 

щему для нихъ о о Е Е. 
х/ Приы. Примри употреблен1 я. слова “земия"“. ие Я 


сы Ноль Паро а, населеная: лне говорили: ее. 
задеть иознолавь прославичь/ на ны землю. в. о 
Лавр», т0б5/; о вел Руська земля. ИТевская/ 
на Галичь" ИЛазь. Т145/; “хощеть. тебЪа Порая долго 


в ь 


Рускол. ‚замля” Иаоаская/ Пнат 

м ее 

зыбрн употребления слова "люди" въ. а 

уыель: Нгорь. Ольговичь не угоденъ бнлъ 

м ПАевокону. ВЬчУ /лавр. 6654/1146: а 

'хотять тебе  людье' Перзяславсвов въче. Лавр. а. 

_ ЗВ АВ. ; предь. льды пральскный - К1оз- т 

ть вЪчемь ИЛавр.. 0604/1096 т, Но, ‚‘избраша 

сего люлье зеыль нанЪЪ" т ОУЗлАльско. - о. 

Вааирокох Ипа, 0 1197. Июдее Вов 
ли’ прибъхале въ —_ Посль о ИВ. ы 

ловцаыи, сотворини въче, изгнали Изяслава. 

слав Вича Лаз» 12067. 2 с 


ито 
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В 
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т 
Но 
1ро 


ххх. и проедете оть одного библейскаг 
_ предка: Тафета, Израиля, Саре Исм. вышо/. 


‚. Согласно одной изъ льтописныхь теор1й 
я” земля получииа свое нац1опальное ния 
: ональнаг '0°имени властвовави аго “нязес- 


. г 


те ка к * $ Ра 


/ Теорзи неограниченнаго народо 


ет 


о народнон власти, считали народн 


МОДОСТАТ 09 Н 


И 
4 И ы . 


ут ыы 


наши лЪътопЕ 
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© 
ео перлола, онр едъл енно сБ ИДЪт эльствують 0 


си, изображая осудаоственный стоой лрев- 
ней Руси земска 
распростоаненности въчовыхь собран1А на всей территор1 


2 
т Е 7 ит м "Г с *. тт = Г, 
земли Русской. Они были органами наоодной эласти во воъхь 


существозавшихь тогла не оольпихь земляхь-гпослд арствахфь, и 
Нраво. 5реа 12 соуас 6. въ росударс зенномъ правлен ти не 


подвергается сомнЪн1ю со стороин большинства лЪтонисей, 
м 

первоисточник текста которыхь опрелъленно относится ке 

указанному нами пер1оду. 


Еъкоторыя ыэста льтописей даютъ 

р ро, а 
что пороз преимущественно вл р в. ^ 
ная /бссобенно Новгородци/ счи тали. вьчевую народную вол 
В 


посльлнии, бамотгоста сни ОСНО: 


НОи, НИЧЬМЪ но связанной. 
Подооные взгляды зысказывають члены вЪъчевиха собра- 


=- 


нзи: Нлевокаго, Зладимирскаго, Ростовекаро, Новгородскаго. 


дана, когда инъ сталь не о игорь Ольговичъ, послали 


к 


Б къ Изяславу Истиславичу, сообщить о своей 
НОВОЙ ВОЛЬ, "Говоря: "поидв, княже, къ намъ - хощемъ тебе" 
/Лавр., Ипат., о /. О другихъ князьяхь они говор 
ли: "Олровичь не. хопемт" рае БЕБАУТАВ У, а ны то не 


лм И 7: ТЕР [$ тли т Ут Пута . ИА (2 15 у. 
хочем"” /Вячеслава Владимаровича/ ИМпат., 6658/1150 /.Х/ 


р 

= 

| 
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Тоже мы наблюдаем и на сьверо-востокь: Ростовин, 
цы, Нереяславинои Владимирцы поснлаютъ сказать Мстиславу 
и Процолку Ростиславичамь; "поЪднть кт нам княжиеь 
инфУт Но Хочемъ" /Лаво., 6683/1175 И. Ростовны ‘и боя 
говорили Мстиславу Ростиславичу: "мы на очемъ тео. а 
иного не хочемь" УЛавр., 6685/1177 /. Еще’настолесльнье 
утверимнартъ свою велю Новгородцы, ихъ посланные танкъ гово- 


рихи Сзятополку Изяелавичу: "сс мы, канхже, прислани къ 


объ, п ели м н тако: не. хочемъ С 
яне лы 2 главь имъеть сынъ Твой, т 


5610/1102 /. Это нозрородское -" 


настоятельно ни висказнвалось, был 
новгородцы, выгнавыи Святослава С: 


Всеволоду Ольговичу Черниговскому 


. у 
7087 
5-0 1 


сына его; 


нЕ НЕ 
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о пошли и" /Лавр., 

ьнН1е”, какъ он она. 
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о весьиыа 

льговича, 
и. 


со слова! 


ремьнчиво 
прислали #о 
‘дай намъ 


- Е и ор АА 
Я О ео С... 


сынъ свой, а Спятослава не хочемъ"; Зееволодъ исполниль -ь 
ихъ волю и послаль къ нныт своего сына; но по пути нов- . 
городск1е мухи передумали н залвили затЪыъь Всеволоду: "не г 
хочемт сына твоего, ни брата, ни племени вашего, но хо- | 
чемъ племени Володинери" И/Лазр.,.6648/1140 /. хх/ 38 
| Въ сзоемъ правь избир: ть князей, утверждать въ в. 
данномь отношенти свое "хотЪн1е", участники въчевыхЪь ©0- 


ттт тт с зелий за АТЕТх 2-х 
ВИДИМ ® : ВОЛЕН ГВ ей дн р 
; к # В ( 


чл = 


брани, Бога это. ВЭЗмоХнНо, о 
ра ее Енлиескимь столомь, кавъ полне хозяева, т 
неограниченные властодорици. Посль смерти Изяслава Мети- и 
о властно распоряжалеь  клевскимь столомъ, р 
посадили на немъ брата его Ростислава, говоря: “якоже. Е. 
братъ твой чтилъ Вячеслава, такоже и тн чти; а до твоего : 
живота твой Кыевъ" /Лавр., пинать, 6062/16 И. в 
делая выразить эту властную неограничелносеь въча, — 
свободу своей воли въ избранаи князя, Вланинцирины, когда _ 55 
князья земли Ростозской Истиславъ и прополкь, Ростиела- З 
вичи оказались не на высотЪ своего поломеная, стали го-. г. 
ворить: "мн есин. волная князя си в - 
яли соЪ, Е крестъ цБловали на восемь...” /Лавр.. 4 
Ппат., 6624/1176 /.^^/Чуще выель посотношенаю къ Нов- 

городскому вЪъчу посадникъ твердиславъ формулирсвалъ | 2 
словами: “а вы, братье, въ посадничествь и въ кНЯЗВхХЪ" я 
Иподразумзастел: "вольни" Г Новр,л. „В26/ТРТВ./ или 2% 
Мстиславъ Уудалой ‚ поворизшуй Новгородцамь На ВЧ а а 

вновольни въ кназохь" ИГ Новг.. 672 3/Т1Б (И. 8 
| Не только члены 55 = собрана, но порою и - 
дружинники, сами килзьл и а ЕДИМ; | 
узъренн въ державномь зничензи народной воли, народнаго = 
Е. 


Ар в ях и №. к те - : р а 1 - 
хоеЪнзя", Муди «нязя Ростислава Моти 
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‘ты ся” 6 люд- 


[2 
ему итти — поель смерти. строя ег а 
заключеная ‘рада еъ Ифянами: Аты слое с м 
не. оутвердиль, а поЪди’ льил в. Ниевь де, © ее сугв. не 
_дися, до аче стрых` придеть на тя-Пюрпи нонъ 


ми оутвердиль будеши, одно ти сяен 
ли рать зачнеши с ним" / р. 

Давыдов итъ народной волей не 
Лолргорукиыъ въ есмь, что 


х АЕ ео 5: и. 9 ал г ул ттт 52 РУ: 1 ИТ ) 
есмъ сЪль Иыезь? пос адили мн вынно лавр. 


ИМ вум р риа 0 @) 
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Гу т ъ° лаве 


Аа } 


Я Еед» Юр+еыъ 
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кли. пи -бамъ 


9662/4154 И. 


т” ЧТ ак ро ие и = зы к ТАСС НП у $ 
указаннныь выше случалиъь прибытая киязя на столь посль 


’ 
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П олучен НАЯ СВЪДеНТИ о бы наро того или иного 


г > 
т Эа лил: тт2 5 = УЕ © 
ОИ С- ВНЕ Ро в 9: <) ча И ,: 


порода, н: 


орьевичЪъ 


пришель въ ше ерея славль Вборз ЗЪ когда ему свазалъ НЪКТо 


`пирославь;: “п ди Переяслазлю, хототь теба мюльб“ „Лавр. 


665 6/Т1АВ И. 


Ино ода саму’ мрт онисенъ, ВИДИМО, про онаеть: 5 


` к 
нтями эс5хь городов право хотьти князя, коп 
м, т» - Тай гЕргх Я я и -тх т О < и 
хваль князю остиславу гоетислави Чу лраоромя 
“ 5х 2 ее . и 
т. о О ее 
не он 00 тая земльЬ в Роуси, которая “его не 


р Е: . тли #7" : рту 7+ то я С РИ на р 5 1 . — 
/йпат., 6687 /. Отказъ кеязя отъ обоснозанан своей зласти 
народной волей осужщается- на. стра! ев ‘лърописей: когда 


‚ и ес Е. : ь РЕ 
Святополк Изяславичъ м Влазным1 5 Нономахт звали Оле 


Е т Г. Е: И т т < с . ) т, ‚. = =: ве = 
Въ итевь» чтобн порядъ положить о Русской землЪЬ, ула 
<: “ ь 


междукнядеская отношеная ыы: епископами 1 


нами, поеду мужами отцевъ вн Яних - ин реръ ль 
С КИ МИ + #3 ОЯ В 4 От 2%. ал ие Г Т: с о тре {1 - $ Е 
х {4 &.. и 3 а 12 а ая -}. БЬ =. ИЛ 6) з ть ®. е: НЕЕ сх. Ы у 


С р - ы я ь о: ея ее 
епископу геи иощиымен у; пи. выс 2 о Мо й ро такой 
-й 
7». 


и т ее И : ие р 
вел тичава пав), 550871096 = 


Я 
к самой 


придержизаяяот та Новгородцев са лыюопись» обет 


рой Сон срани ЗО В.о ЬО ТАБ 7 звовееои- 
- м: мы 


писей; эта Новрородёкая лъвопиеъ" 
что Новгородни ‘вледуйху он. 


8 
лыми град- 
но судити 
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тов а.) 
О Е еса 


50пр0С съ 
вы 


&стнязя 


О 


&ръиаху по своей воли" /Тверек. 6678/1170; 11 Пек. 6677 /Л 169 

Дуцал опредЪлать прееметво княжескаго стола своимъ 
"хотЬнытемъ", члены вЪъчевнхъ собранзи силою орушля стре- 
мились подтвердить свою волю. Таюь бнло по призва- - 
нзи Излелава Мотиславича съ Клянями или съ Владимирцами, 
когда послБдлнае хотьли посадить у себя Михалка, которому 
они говорили: "поиди Ваяодимерю; аще что замныелять на 
насъ Ростовци и Суждалци про-тя, то како ны съ ними Богъ 
дасть и св. Богпородиця" /Лаво., 6631/1176 7. . 

Не только въ избран1и князя, но ирвъ другихъ отно- 
шен1яхъ зъчезыл собран1я обосновывали свои дьйствля сво- 
мъ "хотЬнлемь". Иыь объяенлютъ иляне свое намьренле 
убить князя Игоря Ольговича: "хечемъ ий убитиь.. 
хочемъ убити Игоря" ИЛавр., 6655/ГЛА” /.ХВ6бе ов 
цы и Суздальци склонны были по своему произволу распоря- 
жаться судьбою пригорода своего Владим1ра: "како. 
намъ любо, такоде ‚отворимъ, Володимеръ есть 
пригородъ нашь" /Лавр., 6684 /. Новгородцы добивались пра- 
ва строить весь государственный порядокъ В,Новгорода, 
"на всеи воли Новгородьстьи" Инапр.,Новг.Г.Л. , 6738/1230, 
ОЗС ВЕВУи. | 

Однако на сфраницахъ ТЪхъ де льтописей, наряду 
съ приведеннимъ взглядрмъ на народную власть, на не- | 
ограниченность народнаго "хотЪн1я" и произвола, гораздо 
чаще и настоятельнфе развивается противоположная точка 
зрЬн1я. По лЪтопиенымь теор1яыъ, не. только княжеская, 
но и народная власть нумдаетол въ об.основан1и, въ оправ- 
дан1и своемъ и въ согласован1и съ инныи началами. эти 
теор1и представляются намъ въ нидесльлуюцщемъ вилъ. 


— > =. >> ы-- |->... 
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вся Руская зеиля Ил. в. чтевская '20400 с 
3 поиди-на нь", Ина Ивясяаго Мотеслави 

Нат бои 1129/,; Потомь 570’ хотите" снова 

у посльлняго 


д9“:, 
переходить на сторону 
д9: Щаю НЕ СсУлтатьео 


я св превос: од 
и правъ Юрал Долпорукаго нанъ 1 
Куяне. оВЫНУ ценные пустить № 1: т 
говорили Излеяаву и Ростиславу М 


тя ты те ел. 
пред р рае С луко | буа 9 В а Вр О В и 


ВН ВД пота’ Юре ИЗИЪ СЪ и НОУ 
_Стягы 


аде по сихъ днохь, иде ура: 
мы готовы ваю вами" 
игнорированте ЕНяоск 
юЮть и дальше, когла призиваютъ 
а Излслава ПаБИдозича, пе 2 
никакихъ отчинныхъ поэвъ УИлат 


` 


утвержден 1Я 


"тля тля ря 


И тат о 665 в 


УЕ. 37 1 НИ 


Е 
:- 


мер 
| 
т А, 


Н 


* 
ТА 
[ей 


р 


о ее 


ВГС В 
Въ т 


Ом. 


Въ, 


г имъет ъ ен- 
СИЛЫ 


стиславичамъ 


вол Ос 


ЕС 


29 [ 


тяно 


а отевскаи 


зу 
те 
'овыАГ 
ах 


Ох 9 


Прин. и: случаи Повгородскаго 


Всеволедла 


И 


ити .”“ 
вау: т 


/. Таков 


а 


продолжа- 


о _На 


Е 
ЗЕ ее 


него 


> 


РН" 


Мстиславича, послЪь изгнан1я своего 


ИЗЪ Нозворода пробывавиаго на юг, призвали во 
Псковъ Новго ородек1е и Псоковск1 с 


его со словами: “‘поиди, княле, 
опять" и онъ пришелъ /Т Новг. 


`Новрородцн и Лолгх 


ГОВит га На хе МЕ 2 1000 И Я 
любо сына пусти" и о послаль 
своего Ростие слава о О 


- =. 


въ Новгород 1 тришедь на столь 
метиславичь Изнукь 1 ‘злслава 
городьци своему хотьн1ю" ИГ | 


КНЯЗЬ Романъ 


к. т пр тт вели 
ЯТЬ т 
ВИТ 97 и 
рукому: ^ ин бл- 
самъ пои Ци, 


КЪ вимъ сына 
Когда 


‘ОВ бнша Пов- 
зади © т нот 


товг. оотоиттоа И. 


См. а в. т. Позгорокцерь избраг 
и изрнанли инлзя - Г Новг. ОРЗ, ТЕ2Т, 6/36 
Прим. Въ Рромалинокой лЪтописи эти о 
передаются такъ: ‘мы полали кнлзен по своеи 
ВО1,.., 1,6. свобода иворанаи отождествля- 
етел съ верен а мъ рьчевой воли И! 


815 од И 8: | 5 т ® 


гри м Вот 


ъ какал сцена произог 
валнами и кнлземъ Владиы1 ромъ Метисла 


:амего к намь Игорь Ольговичьи. 


Ч с-м 1 усити; а де 
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а м 
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Ак 
инрыол. 


ричемъ: 
ТН 2 ЯВ Ира ясл.мотисл; 
насъ вабить к' Чернигову, а здь 


ворогъ, князл 
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биться за своего КНЯЗЯ И сы ДАТыи" 


0 > 
М Ъ 


СТА 


о» 
ых 


ть 


М 


ад 


_бр: 


* 


но 


ВЛЕННОСтТЬ РАСТ 


* 


у `. < = . 5 р 


Обоснозан1е народной власти /. 
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ОИ: вм у сви ыъЪ ен н. 8 Е 
°валъ-побфду на эзсих мьстех" Иа ол. ВОЛ РЕ 


славича и О о 


а, 4-4 ЕВ У г = 2 8 < е № 
. ® = № 


Богоус становленности наропцной власти можно ‚ говорить 
двухъ емыслахь: 


чт. 


о Богоубавнозление си власти о _- 
народа Русскаго, какъ нацли > падь рувоной ворригертей, | 
2, о Богоустановаенн ости ВВ тезой власти вообще: =. 


или ВЬчевой власти отного из городов земли Русской. — 
| : / ы 


ВАА Ви 


Какъ бы ни бы | 
ской земли, по теор1ямъ я преавних 5 праоихооя, опа все и 
вела къ богоустановленноети ея власти заь я: р о _ 
рзей. . | | А к 


Территорзальная зласть, кав ь оо лено МУ: а 
уста авливается ‘трудом поль", Выто- в ав совантемь . 
военной обороной Исмзнихе/.. Воли: Ее срносчавигь съ. пра- 


Е мнЪи1емь друрое ради онно ео миь 58 льтопи исэй, 
что битва -— эт0 (Суль Божа, что нобуда горуются В ий, 
то мы не можемъ не отнести лътопыецевь ЕЪ. те 
теор1и о власти. народа надъ норритор 
лакъ говорилъ Изяславь Мет авичЪ: ра. вооРда 


© 


И. 


Цакъ вадно изъ приведенныхь еловъ' Изясла 


скихъ старцеръ ИЛавр. вступл,/,_ лЬтописи не представляли 
себЪ установлен1я русской власти надъ подчиненныии наро- 
дами въ видЪ внезапнаго, единовременнаго акта. Это ско- 
рЪе дляшееся совыЪстное дЪлан1е воли Вожфей и волн на- 
родной. 

Народъ добываетъ и защищаетъ свою тЫ по- 
мощью Божею. Кандая побфда объяенястся помокаю Болею, 
каждое поражен1е -. гнЪвомъ Божимъ. и ее. 
66Т8/ТТТО; Ипат, 66Т9/ГТ; пругре примЬры см. въ отдьль 
Богоизбранности /, ыы 

Зогт охраняезъ землю Русскую свойыъ постояннимъ 
Промысломъ. Тотъ народъ, который сотворить ‘много зла ей 
осужденъ на неминуемую г Богъ избавляетъ Русь отъ 
“поганыхь’ гньзомь Своимь и судомъ. Такъ Богь избавилъ 
"христ1анъ“ отъ Торковъ, которые услышав о ноходь на 
НИХЪ КНЯЗ9й и —. о Святослава и Всеволода 
Ярославичей и Всеслава/, убоялись и бЪжали "Больимъ ГНЪ- 
вамъ роними" и зошорли всЪ "бЪгаючи", отъ зимы, отъ ро- 
‚солода й мора - “судом’ о /. Цо- 
°ловцевъ, которые посылаемы были на Русскую вемлю какъ 
‘батогъ Бой", въ коннЬ концевъ постигла спозрелливая 
кара, Догда пришли въ первый разъ Татары, они безе зохныхъ 


— 


2 


= 5$ 


половцевъ множество избили однихъ, а друрихь “загпнаша", 
Такъ они ‘изм дона“" , ублеваемыо гнфвомъ Боже Ъ, Ибо 


много зла и зомлЪ Русской окаяннне половцы. Вое- 
милостивый Богъ погубилъ и наказэлъ безбохныхь енновъ. 
Измаиловыхъ, о желая отомстить кровь христфан- 
скую Ва Г! | | 

Богъ хранить не только неприкосновенность ферри- 
торфи всей Русской земли отъ иноплеменниковъ, но и не- 
прикосновенность территор1и каждой земли русской отъ не- 
законныхъ притязаний другой русекой зомли, Такъ Вогь за- 
щищаеть ‘сепаратное существоване новгородской территор1н 
даже тогда, когда противь Новгорода приходить ‘вел земля 
просто Русзьская" ИТ Новг. л., 6679/1169 /; когда кто-либо 
ИЗЪ босЪле. хочеть захватить части о 


—ритора то Новгороде 
ое г». .золост а а .: о 


права" ИГ Но овг. ‚672 аа/тат5 Е в - 
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Е О - и. ее 
ВЕУТРЕННИЕ ПАРОЛЕО в ЛА о и 


> : „А 1 а =. ч 


Не. власти, въ Е 
и ао богоустаногленисети неродие! дст 
а _внутренняго управленая: элаети вёча ги ‚ города 
своими прнрРородави, своею обляст ‘5 `иаЕ-на аль. ‘ооботвен 
городомъ. Примьняютея тав1я тоорфи но только къ Е 


Нозгорода, Но и других 1 городозь, рр 
а ра. ая р Вы а. не 


: Отст зивал нрава Влодивирокаго: вча. Сутеы 
_ ми дЬлами и избирать а - 
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Ростовскапо вЪча, лЬто: исець въ доводы. 
положен Йй приводить слова Сп. Писаифя я и: 


ВОГИТЪ знаконитое израченте а апостола П 
#9 


т аспо 


м о: о | Не 
в гимл. АТ, 1-7 Хр Ростован напраено; а 
Ще высокоумьемъ евоимъ", что иойуеъ 


2 
а: ^ с 5 а и: едят я у т ть: к т .} 
Е рязаться Ростовской ‘землей, ми-не ты. а 
х : е. о еСь ЕЕ - : 
т о ему 6 хощеть”. Слова апостола 
ена6 въ дизни. Въ битв» п трохемеди 


> - 
—— И а О Ростисль виче емъ въ 5 


Владинарциыи п ее _Брье вИЧемъ_ 
“вогъ поможе Всезо оо" ислЯ въ и пу 
ов 


=. к н 
а Ростовцевь и Золрь о 
. Власть Новгоронновъ въ ыхь внутреннемь упраз 


се 
ХЗ & 
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а - ъ 
_ Богъ постоянно затищае ъ оть притисон1й князей 


24 


Суздальскихъ, т. по вол князя АнЕрел Зогрлюбокато на 
В.Новрородъ пошли князья и вой Суздальск1е, Сиоленекто, 
Торопецкле, } а: 16, ряз анок1е, Полоцк о, и вся” земля: 
‘просто Русьская", то Богъ пособиль Ня Зх 
съ Новгородцами, -‘они побёлили своихь противников “он- 
лою крестною“ и святою рогородинею" /( ел. 8%. 
Авраамки 6677/1169 /.® Тоже ть когда Новгот 
скля вольности пробовалъ нарушить князь проелазь роеволохя 
Дичъ: его опытъ окончился пла него неудачно наз. полахъ 
Линецкой битвы. Полки сильные Сузлальской зеымни били 
побъжденны, а Новгородны и ихь союзники ‘съхознени бнша 
силою честного креста и правдою". По этому поводу лытони- 
сецъ восклицаеть” “О великъ, братье, промнеле Вожй на 
томь побоищи:" ИТУ Норг.л. , 672А/Т2Т6 /, Но поводу нпокуше- 
нзй нарушить новгородекфя вольности Новгородская ЛЕТОПИСЬ 
восклицаеть: "нь боже Во ас. 
Ра ны?" Такос восклицан1е мы читаемл по вово- 
ду случая, когда князь Прославь и друге с стремились вос- 
препятствовать новгородцамъ получить избраннаго ими на 
новгородск1Й етолъ князя Михаила Чеониговокаго т. о 
навязать имъ князя не по ихъ "волб"-ИТ Новг.л, 6756/1229 
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_Въ нЪсколько менЪо достовьрныхъ по ее _ 


развивавшихся примънительно.. иъ событтямъ земскаго пертода, 
мы видимъ още болЪе опре дленнуо | формулировку начале 
Богоустановленности народной власти, бохраняваайся стри- 
вокъ недошедшей до насъ Новгородской лЬгопион объяеня- 
етъ власть Новгородекаго зъча Божесзвениимь поручензем»: 
живущимь Но вол тени эл яа- 
о в 
Е оо ко. 
д ваху шо. ово Боли" Е. 
6678/1170; 11. пск. 6677/1169 и. Нозгородская третья 
ЛЬТопись пумаетъ, что Богъ поддерживать ре 
власть непростаннымь д йствуень Своеро: Промысла: Инъиле 
это вырадается въ весьма образ ной ‘форыь устами сацоп 
Христа. Когда въ храмъ` св. Софти въ В. Новгородь 


[%») 
сэ 
= 
.! 
кз 
ый 
5 02 
= 
ра. 
р 


ИСП о- 


|. 


ит ^-- еде 


`Твердиславъ, ВОВ о. сказаль: 


пиецы кончали икону Св.Спаса, "Вобрахая вГо СЪ благосло- 
Господня, 


вящею рукоз, то они услншали рлась: "отъ образа 


глаголюн1и: “‘писари, п 


а 
благословятею рукою, напишите мя схатою ПУКОЮ, 
С ы м >= р т г { Е / т >. 
о. 


градъь дерху; а когда с1я рука моя распр: 
НиТся, тогла будеть граду сему скончанта" И НО: 


6553/05 (И. 


исари, о писари: не пашите 


а 97? у т ь м т 1 т вс ‚ 
Богъ эхганлАзть пародную власть на точно 
т экс 
нихъ оцасноста:. но и от ВиИУТООННих Е п. О РЕВ 
< ро 
А = ‚ < ъ 
ТАН =. м отота бита: тен т 1 
П арртиныхь уУсбоуЕНь. 26 зреня олной изъ нихъ пос хД 


виноватъ, да буду зу мёертвъ; буду ли правъ, а ты 


у: УД 


оправи, Господи": 


ти я тт н и а лг9о) & э 
крестъ възвеличянъ бысть’ ИТ Новг. 6726/лате (И. 


ке 


#414 7 


г ттт Е 5 ие ра В» и, т” Ен 
совица кончилась Божественнныъ 


шательствомъ: "Богомъ дфяволъь попранъ Онсть и -св.Сотею, 


мя 


8- 55. 


ОТЪ. 


разъ Богъ прекращаеть в5човую усобицу а и 


братьи" разрушонемъь воликаго моста ча Волхов» 
6736/1228 /. 
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х/ Прим. Очень ярко этоть эпизодь изоб 


одь изо 
во 11-и а Й ОПИСИ У Сбт "ТИТ 159 
Господь: Богъ наль молитва 
налъ нами /Иновг 
на въ пол 
наналъ страхъ и ухасъ, и ‘оельили всъ, 
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и? за 
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ме] 
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В 
1 Новг, 


и 03. 50горо ЛИНЫ умилосердился 
›родцами/ и пустиль рнЪвъ свои? 
ки Русвкзе: ишъь нозрыла тьца, 


| тея 
/: Тогда 


ХЪ 


на нихъ 


ТТ о о 


Шли 


а Е %) 


У ; - и 
В. СМЯТеН16, и начали биться между. собою. ов- 
Е говодиы де, увидовъ еде, вышли на поле - однихт 
изоили, другихъ ваяли руками, а прочте побъха- 
ли, ‘ие взавши ничепо и 18 полонивыи золько 
рт оо плен НТИ 


ху рим, Соглаено этой теоо1и, какъ зикно изъ 
приведенной цитаты, о вегоуста- 
Новленной явлнероя. только народна власть, 
княжеская #0 является Богоустанонлонной 
— 


Язллотся ОЪ КИМЪ ИОкКлюЮЧчОнНТомь 


Бт- а а Ч гу питк "4 == т то 
ОБлЪ мол итвоми Св. Богор одицн. Тавкъ спасаль 
И УЕ . А т 

ше Вила, вогиа ‚провелъ его пои Моисов с 
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Ъяли земиы попытомъ, (ПН отФоль отъяся славу 
й честь „Суздольскал”, новгородь же избавленЪъ . 
Богъ 
на: ЕВООЬ 
Чериное море а барас на ‘‘погрузи’евь Него. 


ТОЛЬКО 


освонно черезъ ‚ народь. Однако о 0 взглядь 
в од лътопис- 


$6. БОЛЕСТВЕННОЕ ОБОСНСОВАНТЕ 
Тв РОННоОк ВОЛЕ В 13 - 
Вене 


_ЛЬтописець старается обосновать бо хоственныыъ про- 
охохдентемъ не только самую народную вадоть, но также 
и важнЪъйщал дЪйств1я народной воли. Такъ при избран1и 
князя народ", осуществляетъ не только свою собственную во- 
лю, но одновременно и волю Вога. Илея сочетан1я началъ 
богоустановлеиности и народнаго избранная т княхеской власти 
примьняетел въ отношенли къ гоподаыъ Неву, 
Повгор оду. | 
Перзнй случай, гль просвъчиваетъ въ разсухден1яхъ 


{ г 


лътописи, правда не совеъмъь ешо ясно, мысль о ободествен- 
НоМЪ п о сожден1и власти, полученной посредствомъ народ- 
_наго н збран1я, есть разсказъ ооъ изборан1и кфянами на Пев- 
ск1и столъ на мЬсте Изяслава Ярославича, Всеслава Полоц- 
каго. Богоуссановленность и избираемость власти въ дан- 
номъ случаЪ можно считать связанными логически между со- 
60:2, такъ какъ посль повЪствован1я объ освобохдензи Все- 
слава кфлнами изъ поруба и поставлен1и его среди двора 
княха, слЪдуютъ непосредствение разсухденая о томъ, что 

‚ все это произошло промысломъ Божимъ, т.к, Богъ хотЪлъ 
показать "силу крестную", силу крестнаго цлован1я, на- 
рушеннаго низложеннимь за то отъ Бога Изяславомъ ИЛавр. 
к 1067 Я. р | В! 

Въ другой разъ, соглас1е народнаго избранзя съ 
волей 501 ви подтверждено было исходомъ битвн. Богъ по- 
могЪ съесть на княжескомь столь тому князю, котораго из- 
браль нароль, и который угоденъ билъ наярону. Такъ людямъ 
КЗянаыь нзугедень быль ихь князь Игорь Ольговичь и сни 
поелали въ Переяславль иъ Изяславу Мстиславичу, говоря: 
‘поидо, княде, хочемь тебе". Изяславъь съ поужиною н 
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Переяславиами пришелЪъ къ О СЪ 
зя Ирооя и побъдель изъ. ЛЬТоПис оц думаетъ, 
изошло благодаоя помощи в "С9’ же есть 
ВоЖьимь". 1 зошелъ Изяслевъ въ НКтевъ, хваля и 
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трабитьоно_сельно: волов, носи пера: на? 

Михалки онло соаръдыынотво и крестное а 

ской земли, Вл тоожали в5: Чернигов ва 

со) слова ину изъ коихь ясио, чаоонигночитали 

рательйих зэлр согласной св волей Вонзей:-"еы 

‚з брагьи сзоел, ‘ибили Володимерю; вме что ‘за 

насъ Ростовци и суждални про ия, то како ны съ 

Богъ дасть и св. Богородица". НослЪ битвы между полками . 


“Мотиславячи" 


Е кой = Ча А 
ВОМЪ  БОДЬИМЬ . БОПЬ ПОМОГ их аль: ОО 
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побфжали "гоними гнь-. 
у его Всеволоду, 
цфлованье крест- 


и 
‚рневь 
ущесивле- 


Князь Михалка избранъ одновременно Е 
вЪчемь, Богомъ и Св.Богородицей. ве не только из- 
брали Михалка, но и сказали всЪ себЪ: "любо Михалка князя 


собЪ налЪзамъ, а любо Роловы своЪ положимъ за св. Бопо- 
родицю и за Михалка". Какъ де а 10 онъ оказалея 


избранныыъ. вЪчомъ, эогомъ и св.Богородицей? Пресв.Воно= 
родица совершила чудо: "МЫ же ца о НА 
новому‘. Матерь род1я защитила градъ свой; укрфпила град- 
данъ своихь: Вопъ ме. влохиль имъ трея вь сердца, они 


` у ` ео ОК жх- + я %у = с ; 
не убояливь ни двухъ князей, бывнихъ въ ихъ золости, ни 


: ат. > х .` 4. В -т: ТЕ ` ттт тет он —^м < м Ук туча д. 
боярскихъ угрозъ,. г недьль просидели въ градь оладимирь 


безъ-князя, уповая лишь на св: 3ог6о родини и на свою та. 
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ду. И.Богъ и"св. Вогородлиця едотворная Владимире вкая" 


‚утЪшили князя Михалка и помогли Влалимирцамъ. Поэтому и 
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`’Теор1ю сочетанля народнаго избоанзя и богонзбран- 
ности признаютъ и князья а о: р. Юрье- 
вичъ посылаеть сказать Мотиславу Ростиславичу: "брате: 


же тя привели старЪйшая дружина, а а Рестову, а 
оттолЪ миръ възмевЪ;. тобе Ростовни привели и боллре, а 
О белее сь братонь Вол 
во лада ме ци’ ИЛар.д.. 658571177. /. 

Дахе волю своенравныхт Новгородцевъ лЪтописенъ 
считаетъ возможнымъ оправднвать, доказывая согплас1е ея 
съ волей Водлей. Вокняженле Константина Всевололича въ 
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Великомъ НовгородЪ, какъ и воЪъхъ новгородскихь князей 


того времены, несомнЪнно соотвьтствовало абйрат ольной 


воль. В%ча: ибо надо полагать, что Константинь. быль поб-. 
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ланъ. И э.ГнЪздо на княжен1е по просьбЪ ТОВ с 
городцевъ /ПримЪръ назначен1я князя по призва ню Нов 
городцевь - Лавр. 6478/970 /. Когда Константинъ прибыль. 
въ Новгородъ въ хремъ св.бофи, онъ былъ носайенвь тамъ 

на столь новгородцами. которнце посль того совершили“ 
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не мене, что Константинъ получилъ ее отъ Вора, ибо, 
говоря словими Апостола, " власти мирьскня озъ Бога вчи- 
ненн суть" /Римл., ХИТ, 1-4/, или - словами Псалмопьвца, 
- Богъь полодиль * на тлавь ого вЪн ‹ецъ отъкамени драгв- 
го" /Пв. ХХ, 1-Б/ ИЛапрь ва, 6 и 

Даже сами Новгородцы иногда  бозлись войти въ кол 
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’народа остается только одна свобода къ нравственному со- 
вертенствован1ю или къ злымъ дЪламъ, ее вму будеть 
“дано свыше по эго ры 


х/ Прин. а воли 50ж16й съ волей чело- 


т въческаго ож тВЯ проявляется тако въ тео- 

р: р: и ее. игумена Монастырек! й Сбратзей, 
Брать сказали Ста рцу Антонаю:“ поставь намъ 
иРумена" ‚  ОНъЪ Же спросиль ихъ* и КОГО хоще- 
тег"; они отвъчали: "“ кого хощеть Вог и ты"; ‚- 
онъ сказалъ имъ:" беодлосз и... дау..- будетъь 

$ вамъ и братья. же рады били, поклони- 
2 т арцу и поставили Эводос1я игуменомъ 


ратьь `/Лазр. 6559/1051 
Посль смерти игумена. ее ‚Поликарпа былъ 
‘мятеж 'ь монастырь, ибо посль такого т: 
ца не могли избрать с30Ъ игумэна; тогда был 
скорбь въ братьь и тура и печаль великая, о 
неже оне подобаеть т авовому ‘силну дому" и 


единъ часъ сбыть безъ "Цвот и ударилицбра- | 
тья въ било, сошлиея въ церковь и начали твое ' 
рить мольбы къ Св, Богородищь: "и со" 

Ци вне блучилоов 

как содиныыи бусы они И 
ге проглаголали:; пошлемь 55 и 
попу Васил1ю на Шековицу, чтобы онъ бнль намъ 
игуменъ и управитель стаду" черноризиевъ бе- 
олостева монастыря Печерскаго НА Иная. Л 
ВбОО/ТЕВА/. несообразованле оратьи съ волей _ 
Божей осуждается: умираю й беодос4й Печерскай 
хотьль поставить игуменомъ Печерскимъ "Тяко- 

вва презвитера “не по своему ив 
волен ато Б, ох, етором 
еньв ,;, оратьи-же с1е "нелюбо" было, 

и начали ани просить " Стефана доместника"; 
Эводосай имъ возражал: ‘се азъ, по. Божью 


повелънью, нареклъ бяхь гякова; сс 8 ВЫ свою 
волю @тзорите хощете" ИЛ Лавр., 5583/1074, 


8. НАРОЛЬАЯ ВОЗ ИН Ан - 


Стремленте опразлать народную власть и волю ихь 
Сожественнымь происхождентемь сводится, отчасти, 5Ъ ВОП- 
росу объ опразданфи ихъ "Цраздой вони Но последняя 
мохеть ЗаЕлючать ся не тольно въ Божвотвенномь происхохж- 


деи и согласии съ Водтей волей, тачже и въ сорласо- 
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ванти со Св, Писантемь и въ исполнонти роли? оэзнаттъцолны 
3 


а и. о ое И 
тическихь и религлознухъь облзанносте 


‚ 06ъ оправдан{и 


\ м вин рента. 
Св. Писантемъ мы гозорили попутно съ разоеромъ вопроса 


о божественномь происхоллен1и НОРОНоИ Васи, О па8- 
витЗемъь мысля объ обоснованзя а власти “прав- 

дей рожей", заключающейся въ исполнени оелиг1 озно-но-- 
литическихъ обязанностей, МЫ потрьчиюнск въ позфотвованфи 


б 
о спор за власт: 
о 


за ь гороловь Ростовской земли. 
Въ противоположность втарныь розонау ъ Ростову и 
уздалю, о о свое право на власть из- 


а 


стариннымъ Йнчаемъ и своимъ отарЪъигинствомь, " нови 
люды а ге стремятея обосновать. свое 
право самостоятельно управляться собственныыъ зьчемъ и 
самостоятельно. избирать себЪ князя " Правлой Божей", 
Надо полагать, что | празда ихъ заключалась въ овстаиван1и 
съ оружемъ о необходимости исполнен1я крестна 

го цьлозваная Ростовской земли къ Юрлю я объ 
избран1и на столъ‘ого младшихъ дъте# Михалки и Веэ- 
волода. Битва - сущъь Божуи казалось бн пожевордилъ, что 
Правда: Бож+я был на ихъ сторонЪ. Владимирнны въ своемъ 


7 
пай а 
Кы х = та тар т = к ‚> т МЕ Е и тт А Ре ЕР ТР |: и > 
спор - 265 Розе овцами и Суздальнами возлодили всю свою 
5 т 1 
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надежду иа Уно ван1е на Св: Богородицу м на свою Правду 
которая согласовала сз “Правдой Божлей". Въ поотивопо- 


С т 
ложность этому, старые порода Ростовъ и Суздаль и "вон 
боляре" хотЬли ° свою Правду по е`хотьли сот- 
ворить "Правдн Божей", Прозивясь Богу, св. БогородицЪ 

и “ ПравлЪь Божей", они хотЪли сотзозивь только свою 
ООС ВН © волю. ‘какъь Нил люб о, такоже 
створимъ, Володимерь есть пригорода нашь", Ростовны и 
Суздальцы не разумЪли исгра зить "Правды Божей, - и въ 
противность ихъ желанзю, Св. Богородица избрала кияземъ 
Михаила. Какъ сказано въ Гвангел1и: “исповЪлаю ти ся 
Отче, Господи небеси и земли, яко утаилъ се отъ промуд- 


рыхъ и разуменъ, открылъ- еси младенцемь", Въ прозивопо- 


ложность Ростовцамь и Суздальцамъ, "нов1Й людн  мевинфи" 


У 
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_ Владимиронто. уро: зум: ти .у Прав, Ци | 
за нее, сказавии. 90: “1569 реал 


земъ, а любо’ головы 680% ноложиив: 
за Михалка". Врность "Прав Во вое 
но-политическая ‘зав рты дароноли аоетиЫа ‘а 
_зависимаго отъ-стерыхь городов Эчевого Е 
право самостоязвольно избирать ероеро‘вняея, Бот по 
и. Владимирцамъ и узЪшилт т 
- -славлены Владимирцы Богом номе ‘вемль, ‘55 их 
ду". Обоснован1о призяэзи1 на’ вйв СБ. Првалой Божа 
оказалось выше ободнован4я изотариннимь обычавыъ. 
НОСТЬ пераваяе Владимирцаыъ побёду 
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р ы ии - % $ | ви Вы. 5 : р Ее. №: * = ЙА +. ‹ ав Де 
управлен1и нуждаечоя Въ правовомъ оправцанаи, на всяко 
5 я №, ` | , ; г ы . Е У мы тире. вс , 
выражена: ея. правомьрно. Въ льтописяхь т не 


в. сухие ‚н1е на тему 0 чомъ; права или ныть 
’ Не и Ь Повгородин". 
о ее | 
и - Сашо Нозгородекое пир чаоло. считаеть свою. волю. 
подчиненной празу, Оно а мохдунаредние догово-. 
лрдаеть обычаи вытевого. строя 


Ро 


с 
ры н ряды съ. кнавемь, 0 ос 
‘считаеть сэбя ую и. и: ть _ ДБйотВАЯЬ ЮО 
торыл основаны на ‘бтеринь", "изетарин НО обыч р 


че 


и 


княжескомъ пожалованзи, договорЪь съ княземъ. 


- па произвольный актъ, кахъь изгнаи1е князя, вЪ- 


И сочузст 5 — а. стремятся не равдать обычаемь 
и поднскаыа зыъ “вины” князя. о было при изгнан1и 
Всеволода Мстиславича, Святослава Ольговича, Лавода и 
Святослава Ростисла;  вичей, Мстислава Безьокаго, прос- 
лава Владим.рича, Ростислава Михайловича. Всеволоду выЪ- 
няли въ вину, что онъ: Т/ не блюдетъ смердовъ, 2/ хот лЪ 
еЪсть на т ВЪ ВЪ ана 3/ раньше, нане редъ 


_ вефхь Ъхаль " изъ полку”, и оттого много. было убитыхъ, 


н м х Е ЕЙ > и Су 
АГ вельль" повн ородцан $ приступити ИО Веезволоду Оль- 
о ==> =- х ух жи хз : ъ г. = - т ня гг] > т 4 тут ах т: гр Н ТТ ` ь 
говичу зерниРовскому, ‘а пазы отступити велыть" УНовг, 
а - тт И о о ее ое Е 
оо, а, БЛ И Тб. На Святослава Ольговича 
т а. ое < и а ен О ЕЯ 
Новго родиы в о зотавеали на в. п пе У > ОО эго 
- ИЕ вы д ИТ т Ла РЕИТГ Рестиелевмисча изпно 
на силье ОЕ зто 6548/1140 выла Ростиславича изгна- 
о _ Ч а ла ту м а = 
ЛИ а, Что о теща в сего пред ОТЪЬЗДОмМЬ ИЗЪ зов оро= 


то з 
да "не сотвори имь ОЯДУ и о, зь боль равд.ра" /"Новг. 


Тл., 6662/1154; 00. Т. л., 6660/1152/. Святославу’ Росзи- 


Г: вичу вмЬняли въ вину 10, что отецъ его Рости- 
славъ “изморилъ братью ихъ А Новгородцевъ/ въ погребъ 

и многнхь имЬню взялъ/Лазвр, л. 6668/1160/. Изроная 
Мстислава Безъокаго, Новпородцы о свой посту- 
покъ слЬд. винами КНЯЗЯ: ТИ онъ “ударилъ пятою  Новъ- 
городъ", когда его позвали Ростовцы, 2/ нпошелъ съ _Ростов- 
цами противъ стрня своего /Михалки/, 3/ осуждень Богомъ 

Въ битв ИС ДЪ Бож1емъ/ со Всеволодомъ Ъ, СВОИМЪ р 
ИЛавр.. м е5ВИ. На Ярослава Владимаича Новгородцы "не- 
годовахуть", “зано много творяху пакости волости и 
породьскай" / Т Новг, л., 6692/1184/.. Ростиславу # ихай- 
ловичу Новгородцы показали путь, ибо отець ого не т 


‘на коня на войну въ договорный врохЪ /Т Новг. 6738/1230/. 
Въроятно, новгородск1я лЬтописи, приводя указанных пе- 
рочисленая княдескихь винъ, сами полагали; что иногда. 


12% = 


изгнан16 князи _М. 0. юридически оправдано» 
Монфе- Ясно роворилось объ оправланзи изрнанля_ 


к 


князл 6Гго виной въ отношен1и К ДрУгиыЕ: ‘породам. _На Иго- 


ря Ольговича, сЪвшаго въ Кевь по смерти брата ‘своего 
Всеволода ольговича, "негодовахуть" люде /Т Повг. 6654/ 
[146/ /въ Лавр.: "не годно бысть а, Уб1ен1е Иро- 
ря Ольговича въчемъ Кале опраздывали зиьой "Давидови- 
чей" и "Всеволодича", которые " замыслили на нашего 
князя зло, хотл и убити лестью" Лавр. 6655/1147/. По- 


лочане посылали . 5ъ ЕНЯЗЮ РорвоРу Борисовичу со слова- 


И 


‚ми: < княже нашь, съррЬшили есмь къ Богу и къ 9005, 0жо 


въстахомъ на тя бозъ вины " /а съ виною, значить, можно, 
-- Ипат. 6667/ТТ59И. 

И внязья и Новгородпы неоднократно обосновивали 
власть В. Новгорода его " Правдою"..Такь, когда вн, 
Прославъ Всеволодичь пытался было стфенить вольности 
новгородскя и отнать у Новгорода нЪкоторня волости, то 
кн. Мстиславъ Мотиславичь Удалой, прЕБхавъ въ Новгород, 
такъ говорилъ на вЪчь:" поищемъь мужь своихъ вашеи бра- 
тьи и волости своеи; да не будеть „Новый ° търгъ Новгоро- 


ДОМЪ, и Тож МЪ,. н% КЬДЬ св. Софтя, ту 

а. аи МНЯ | „Бол, и виа 
` : са к. ты Иа 3 

ее РАТЕИ. 
фе 


Е, 
Другой разъ, кн. Михаилъ нь тогда князь Нов- 
городскти, обфшая Новгородцамъ защитить ихъ волости отъ 


Е де Ярослава, который силою. ихъ “зашель" ‚ говбриль 


имъ;, а мнь дай Богъ исправити вся правда Новгородцкая" 

ИНО ло По л., бтЗтев9х, 
Такие и избирательная народная воля должна быть 

оправдана  согластемъ ея съ правомъ. Тахъ всою волю 

изора" - Андрея Боголюбекаго Ростовцы и Суздальци ОбосНо вы: - 

гали: 1/ старфйшинствомъ ого,. = онъ быль сынъ "старъй- 

ш1Й" внягя Юр1я Владимировича 2 сдчи. ннымъ началомъ 

- Ростовь и Суздаль они для Андрея оттимъ столомъ, 

З/ добродфтелью князя: "занеже 6Ъ любимъ воАми за пре- 


ее 


Ра 


\ 7. 
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многую его добродЬтель, юже имяшь креде къ Богу п ко 


мы 


х/ 0бъ эвомъ подробнъе см. ниже въ рлавЪ объ 
°ограничензлхь. народной: воли. 


> 10, ОВЕН ЮО-ПРАВОВОТ ОБОСНО - 
Е о АЕ 
ЕТ | 

Источникомъ права вЪчевыкт собран1й на власть, 
ихъ юридической "празды” лЬтониси считаю прежде все- 
го обычное право: ‘изстаринний обнЧаи", “старину”, 

ВЪ этомъ смыбль, м.6., св нъкоторыми оговорками, 
можно толковать лЪьтописныя извЪстта о дрезньйшемь юри- 
дическомъ строЪ Полянъ. Власть Полянь весьма древняго 

_происхождензя и существовала це до появлен1я и призва- 
Ня князей. ще до Юя и братьевъ его, "до сее брать" 
/Лавр., вступлен./, Поляне жили особо и владъли ‘реда- 

ми своими, своимъ народомъ /" володфюшемь роды своими" ХИ, 
/ Лавр. л., вотупл./, ‚ Такь право Полянъ управлять сво- 
ими дЬлами обосновиваотся исконнымъ, древнимь происхож- 
ден1емь у нихъ племенного народовласт1я, Такос пониман?е 
приводеннано нами мьета подтвержаетея о инымъ текстом 
начальныхь странииь Повъози Временныхъ ЛЪть, гдь болье 
опредфленно говоритея о племенноме народовласт1и`у По- 
лянъ: " Съдумавшо. Поляно, и даша отъ дыма  мейь". 

ИснЪе объ исхонности народовласе1я говорится въ 
первой Новгородской лЪтописи младшаго извода: " Сло- 
венё свою волость имбли, а Кривичи свою, а Меря свою; 
каждо ввоимъ родомъ Инародомъ/ владяше; а Чюдь своим 
родомъ". Псковской лЪтониси кажетсел важнымъ, чфо Пековь 

`^ былъ уже въ то время, какъ набхали. князи Рюрикь съ. 
братьею изъ Варягъ въ Словяне княжини" /Т Пск,л,,6370/868/, 


— 


ь. ул ще" у 


усы Кия 9 АН 
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и, значитъ, народовластае предществутъ въ, Немъ.. княже- 
ской власти. - в СОЕД? ее 
ПовЪсть временныхъ лЪтъ удостовфряеть,. мто Св 


самаго начала. зосточно-славянскля пл аи перечисленния _ 


въ ней имЪли "обычаи свои; и ее. отецъь своихъ и. пре- 
Е 1 Ь; 

данья" /Лавр, л., ввтупл./, и вЪъчевое народовласт?е лол- 

жно было быть основано на’ обычаь 


И въ разсужцензяхъ лЬтописей, посвященныхь 00- 


лъе позднимь историческимъ событ1ямъ, стариняй оправ- 


дываетея вьчевая власть не только въ В.Новгорода, Ста- 
риной;, изстариннымъь обычаемъ оправдывается вЪчевая виасть 
всякаго дрезнз-русскаго города, др-оуеской земли. это 
видно изъ знаменитаго изрфчен1я: "Новгоролци 56° изна 
чала, и Сыолняне, и Кыяне, и Полочано, и зсея власти 
якоже на думу на въча сходятея, на что же старЬйш1ю еду- 
мають, на томъ же пригороди стануть" Лавр.л.,6684/. 

Въ этомъ заключается, какъ видно изъ дальнЪъйпаго текста 


лЪтописи, "своя правда" старыхъ вЪчевыхъ городовъ. Ея 
®бладателями лвляютея также "городв. старый Ростовь и: ‘ 


“Суждаль”, - "Ростовци и Суждалци давн1и", ечитающзо себя 


старЪйшими, “творящеся старЪйш1и” "Лавр.л.668А/. 


ще болье широкая власть: оправдывается: "изстарин- 
нымъ обычаемъ" въ отношензи В. Новгорола, Даже  осуждающая 


Новгородцевь Лаврентьевская лътопись признастъ, что м, 
б. власть ихъ оправдывается давностью ся существованяя 
яюю издавна суть свобожени Новгородци прадёды 


`ЖНЯзЬ нашихь’ , хотя и сомнЪвается въ этомь: "но аще бы 


таке было" /Лавр.л., 1169/. Однако, удостовьряеть, что 
примънен1е народоправства вошло въ Новгород въ обычай, 
стало ОН объ изгнан1и и призванзи князей 
она сообщастъ: "та къ 0 их о ина 
/Лавр.л. 60. иИтвб/Яболье. поздн1я лфтописи уже не оправ- 
днваютъ текихъ обычаевъ; напр., Воскресенская лЪфтопись, 
сообщая о подобномъ случаЪ, прибавляетъ неодобрительный 
ВозЕласъ: " таковъ бо 0Ъ обычай окаянныхь сыердовъ измЪн- 


12 


никовъ" /Воскр. 6679 /ТЕ71/И; ещо сильнфо онражается Си- 
мвоновекая /6694/1186/. | 

Въ евлзи съ обоснованземъ народной зласти 
риной" стоить вопросъ объ обоснованти ея ссилкой на 
прецеденты ся проявлон1я. Въ этомь смыслЪ можно понимать 
разработку нозгородскими лЪтописями, а затЪмъ ПовЪстью 
‚Временныхь Лёфтъ, темы о призванти Варяговъ, какъ пре- 
цедента избранзя князя самимъ народомъ и подъ услов:- 
емъ. 


и 


са 


“ 


судить по праву", т.е. по обычному праву и справед- 
ливобти. Въ этомъ же смыелЪ можно понимать разсказъ 0 
призванти и. Владим1ра Святослагича /Лазр.. 
п:, 6478/970/. “5% 


х/ Племонная сходка ПолянЪ, видимо, по мнЪню лЪ- 
тописца, состояла изъ родовыхь старыйшинъ, поль- 
зовазшихся НЕ празомъ на власть 

надъ своими ‘родами’ 'владъюще каждо родами 
евонми" : 


хх/ По ое изгнаная ррослара Владимёрича в приз- 
рантя Мстислава авыдовича: "рыгнаща Норро- 
родци Ярослаза олодиморича, а Давндовича Мети— 
слаша Пояша къ с00Ъ КНЯЖиТЬ Норугоду Г; ТаКЪ | 
бо 0Ъ ихь обычай" 


ххх Прим. По то д.ь, Пажмот ова, ЭТОтЬ 
° разсказъ новгоронскаго происхожлоная /см. ого 
гипозотическую роконструкц1ю сущоствовавшало 
по ого продибложензю Ног ородокого Свода ее. 
‚ 1050. годаи. а 


ет 


УЕ. ОВОС ОВАНТа НАРОЛН 0 
ВЛАСТИ ПОАЛОВАНСЕНЫЬЕНЯВяСи 
ВОГгОвоОРОЪ, 


го 
Им. о источником права Т%ченихь 
а оны, килзей, особенно 


у 
у 


въ отношен1в къ Новгороду 

ДревнфинимЪ › опытомъ обоснозануя народной власти 
сенлкой на договоръ являются м,б, разсказы о призванфи варя 
варяровъ и о призван1и Новгородцами Владимира Свято- 
славича. Подтвержцен1емъ этой догадки слудитъ т0 0. 
ятельство, что указанныя предан1я появились, 10 всей ви 
димости, впервне въ нэвгоронскихь льтопивяхь ^/. 

Тутъ въ разсказЬ с приззанаи варяговъ, пожалуй, 
можно различить даже два позльдозательныхь договора; 
первымъ договоромъ разрозненные гредн постановляютъ объ- 
единиться для приглашен1я обтаго князя /'И оЪша са КЪ 
со0Ъ: “поищемт собЪ князя, иже бы владьлв. нами и ря 
дилъ ны по праву"/; второй дороворъ возникъ межту вновь. 
образовавшиися союзомъ и призываемимы князьями, и 


по общему смыслу сказан1я, выьнчется въ обязанность дер- 
жать наряд и РН по праву /п а. ‘ПослЬдуюд1е вЪка 
какъ бы основываются на этомъ первомъ а | Зак-. 


Е договора почитается добромъ, правдой: Яоослава 
"пояли" "съ правдою"; оне ов въ Новгородъ, сЪлъЪ на 
столь "и обуяея съ’ людьми, и добро все бнее и 
Г Новол,, БО а. 
Первое княжескоо пожелован1 69 на которое ссыла- 
ются льтописи Въ Е . нозгородскаго 


ях 


С побЪды налъ те > пои помощи Нов? 
ГОородцовъ Прославь ' ‘Да имъ пр в. ИзуСЕВЪ СсъЕиса Въ = 


моту, тако рокъ имь; ‘по сон грамот холити; якоже 
Г 


списахъ вамъ, тако же держите" и Повт, 1, Со, Т. воров. 


А 
Воскр., Вик.; 6529/1010: 6527 АмЪется унцазанае и 
другой Нроёлавовой грамот Финансоваго о и - 
ЛЮДем% написа грамоту, рекь: "по вен  гподмозЪ дадите дань 


#= 


/Соф.Т, Тверск., Воско.; Кик., б5А2/ТОВАИ. 
те Е р К Г 
Сенлкой на княжем ножалован1е обосновызають. свою 


власть не только В. Но овгородь, но и друге города, хотя, . 


% 


У = Рф. а де >. Зе > Ут № т А = 
га с ^ о НА ри, 2.26 а о И М а \ ме А ОН, 
ь ы 3-8) А, с о О: мы = Е р Я ААА: 
ь и у те вые в ен ке, с ай 
ы Е ое к. -. = ; + 


правда, въ менЪе ясной @ормь, Изетаринному обычаю, ке- 
торымъь обосновывается зласть старниь гпородовь Ростова и 
Суздаля, Владимёриы могуть, ло мыъи1ю Владимерскаго лъь- 
фопиеца, противопоставить авторитетъ князей, основав- 
Пухъ Влацимтоъ: "поетави-бо преже градъ о ЛиИкЙ 


И я у Алтлот Я Пат - ооо 
Вледимеръ, и потом» ки. Аллрой"  /Лавр.л. 295 


Е 


< 


Учредитольный аЕтъ инязой основателоай Владим1ра 
быль, в рлазакь льтовисца, подтвержденъ на Судь Божлемъ 
ихъ съ Рост ами и Суздальцами и потому “сого Михаила 
избра св. Бо д". УЛаво, боелутт76и. 

Чаще и и чъмь относитольно другихъ городовъ, 
мы встрьчаомея съ обоснован: има осылкой На княжеское 
пожалованто власти В.Новгорода. И посль о 
грамотн мотивъ этотъ повторяется. Такъ встр! 
на два пожалованля Всеволода В.ГнЪздо и его а 
Въ 6704 /1196/ году"Новгогодъ выложиша вси князи 
/Всеволодь В.ГнЪэдо и до,/ въ свободу, кдь пы любо 
туже собЪ князя поимають".., /Т Новг,л., 6704/. Въ 
би 71209, воду Во ць, желая награпить. Новгород- 
цевъ; “вла имь волю всю и уставы о князь, егоко 


хотьху Новгородци, и 


и 
и 


+4 


и то их в я еп 6 я т 
рече имъ: 10 ВЫ О у гоголюе 


Н РО ин С. су И СИ 
бите, а злыхъ газните ИТ Нов. 5717/1800. 
Въ посльдующее время Новгородни постоянно ссыла- 


ются на ‘грамовы Ярославли’ ваставляя кнлзой цьло вать 
кресть ‘на всои воли НовгородьстЪи и на всфхъ грамотахь 
Ярославлихъ" ее м 

Однако, Лаврентьевская льтопись сомнЪвается въ 
томь, дъйствительно ли князья русок1е царовали Новго- 
родцамъ ихъ вольности и въ разибрахъ ихъ: "Не глаголемл 
хе: прави суть Новгороцци, яко 
снобовони ово они пред - 
"а - ние, . нова 
ло, то вельли имь прелни иняви престъ преступати, или 
внуки и правнуки сораиляти 
ко внукомз ихъ он къ правнукомь, то преступаты? Лавр, л., 
т59И, 
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| Ни ‘оновская ‘лтопись зирахаебся _ бодъо. опредьле 
_ на ‚же ‘сомирзает Ся въ ТОМЬ, чо ЕНЯЬЯ. дарозали ‚„Новро 
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— родцамь НЬко сторую полю 8. лас и , но. ‚‘утве ] рада а: ре Ч что Нова — 
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т породии. ‘превнсили СВОЮ Зласть: "Не прави. ‚бо сумь. и 
Г радце 1, якб 3 абнша зедыькую милость. прежняхь ВВЛиКИХЪ. 

— князей, а. лима цмь князя къ 690% вэим: ти ть а 
НОВЪ Е съ у великихь князей, его же прошаху, д да го 
сподствуеть ими. Новог. редны же въ. ‘сазочивте“ о 
ни княземъ своим уно завёть. а по 
а своих ыы 
Е. ‘осрамляху, ‘прабяху", Во Бесеночая Фтописв. м 
‘будто совсЪмъ отрицаетъ дарован1е князьями в — 
‚Новгородцамьъ: “никакоже се тако". `/Воскр. ‘667: 
Порь хальный порядокъ, по мнъную лЬтописой, доле 
отводить ‘значительное МЬСтО княжеской власти. Ли! | 
. . виде ‘исключентя население какой-либо области можеть. А 
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въ большей ОН, отъ обязанностей подчи-_ 
нен1ю Енязю. - Новогородцамъ “издавна " даровены” бнли | 
5 Я привилег1и: "издавна суть свобожени. не 
а ДВД инязь нацщухь /Латр. л., 1169. "Но 0" 063060; ден е" 
не полное, - оно рэ освобождаеть отъ обязанности подчи- 
ПРИ > а совершень ‘рядъ, Е. 
| Б еь 15,’ оно не лишаеть старЪйти го. инязя — 
НИ ети Андрея Беголиюбскаго/ _ 

каз рать пресбупивай ‘ковотное 1 цлован1е. НАС 
_прыхы /Човгородцевъ/ навелъ и наказалъ 
тоянью _ рукою благовфрнаго князя Андрея". 
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и омъ, ‘все изложенное приводить | къ зан. 
110, 910 по убъ Бадонтямь, многихь. изъ ъ лЬтовлоцевь, е 
ао на ть о яв лае -\ 
О в втор итетоыъ , 
еп равдн. В аю щи м Ъ а" о 
ао > нудно въ 
боль а г змеи ми 
гетами: ‚Волой Возн ой, ‚ Правдей, 1 
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волай княжеской, 


Даже Новгородская лътописи стредилиеь оправдывать. 
народную волю, и имъ приходилось ото чаще другихъ лЪто- 
`лшецевъ, ибо Новгородиы протенщонали на большля вольно- 
СТЫ, ЧЬМЪ другте грады, 
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| Народъ, родъ РусскАй, христтанскай, въ отношенти 
обладан1я властью во внутренномъ правленли не представ- 
ляетъ собою единаго ньлаво, а разбитъ на много мелкихь 
груйнъ,- въчевых съ собраний о, маленькихъ "народовъ". 
Эти маленькуе "народы" но равны между собою. Сре- 
ди НИХЬ, канъ и среди князей, есть старЪйш1е и млодште 
И" ыизинти" И. о города ^/ съ ихъ зЪчевыми соб- 
ранзями почитаются старЪйщими и на своемъ а 
основываютъ свою власть надъ другими городами: Нозго- 
родъ, Смоленскъ, — И пр. являются старфйшимн, —имъ 
должны рокоряться "ыизинаи": "на что же старЪйни сду- 
мають, на томь же пригороди стануть" /ИЛавр.,668А/ТТСИ. 
Факжо п “Ростовци ий Суждальци давнли" стремятся обосно- 
вать свою власть надъ своимъ пригородомъ -Владимёромъ 
Е ее “творящеся старёйн1и" ИЛавр.,. 
Е: Среди этихь старфйшихь гороловъ въ свою оче- 
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редь существуетъь 1ерархфя старёйшинства. Изъ числа дру- 
ГИХЪ  ородоь ософенно выдьляется’ Левъ, претендующай на 
званте “мати градомъ Рускимь" ИЛьвр., 639 0/8 38/ и ‘ста- 


рЬйшей гродъ въ земли во всей" Русской  ИЛавр., 6504/ 
1096и. = Съ нумъ состязается въ первенствЪ, въ нтедстав- 
лени ре лЬтописей, Велика й Новгородъ, который, 
какь кажется иныыъ изъ нихъ: "старЬйшиньство имитЬ. кН 
женью во зоой Фубьоной земли" /Лазр., 6714/1206/ “И. 
20ъ вообие. города русско расположены по своему стары 
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шинству на 1ерархической льствицъ. 

Это видно, напримЬръ, изъ условай договора Олега 
съ греками: “И заповЪда Олегъ... даяти укладн на Руск1е 
городы: ‘первое на Иевъь, также и на Чернипговъ, и на Пе- 
реяславъ, и на Полътескъ, и на Ростовъ, и на Любечь, и 
на прочая городы" /Лавр., 6415/907/. Хотя ступени этой 
1ерархической лЪствицы перемЪъщались въ течен1ё хода ис- 
тор1и: ‘во времена Андрея Боголюбскаго русск1е послы въ 
ЦарырадЪ перечисляются уже въ слЪдующемъ порядкь: ЕКев- 
ск1Й, Суздальскли, Переяславск1й, Черниговскай. Это пе- 
ремьщен1е могло стоять въ зависимости отъ происшедшаро 
тогда возвышен1я политическаго значен1я земли Суздаль- 
ской. 

Могли перемфщаться, по воззрьн1ямъ нЬкоторыхъ лЪ- 
топи сей, даже стожицы /Ихотя надо оговориться, что пос- 
льдн1й вопросъ трактуется въ болЪе позднихь лътописяхь/: 
со времени Андрея Воголюбскаго великокняжеск1й стожъ пе- 
ремьщается изъ Клева во Владим1ръ: "отсьлЬ наста княжа- 
н1е Суздальское княземъ ОндрЪемъ Юрьевичемъ, а столь 
великое княжен1е. Влодимо ри" /отсЪлЪ" по Т СбофЁйской ль- 
тописи означаетъ со времени взят1я К1ева войсками Андрея 
Боголюбскаго, а по Воскресенской - со времени его избра- 
ная на РостовскаЙ п Суздальск1й столь, Т Соф. 6677/19 
Воскр. 6665/1157/. По другой теор1и столица перемьщает- 
ся не во Владим1ръ, а въ Галичъ: по ЯрославЪ княдиль въ 
Клевь Владимаръ Рюриковичъь, ибо Ланило Романовичъ Гажин- 
51И посадилъ его "въ себе мЬсто" въ К1евь /Ишат., "Се 
суть имена княземь К1левскимъ, княжившимъ въ КЛевь до из- 
битья Батнева"/. | 

Кром перемфщеная на ступеняхъ ‘1ерархической лЪ- 
ствицн старЪЬЙйшихъь городовъ, извЪфстны факты возвышен1я 
младших городовъ, напр., Владимра, Пскова “ХХИ. 

Власть старЪйшаро города надъ молодшимъ, пока она 
сущоствуетъ, является, въ представлен1яхъ того. времени, 
абсолютнымъ, непререкаемыиъ правомъ. Такь Ростовцы по- 


патблнь, что Владимтрцы обязаны безусловно имъ покорлть- 
О а 10 оутЬ наши холоп каменьници" /Лавр., 1175/. 
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Хузь эпоху ‘племенного дълен1я тан ое ст арЪйшинство, 1е- 


= раржля_ наблюцавтся межиу племенами. . Въ ПоБЪСтВо ва- 

ь Е НИ 0 ПОХОДЪ, Олег а. на Царьградъ сообщаетел, РО 
2: повельль И сшить паруса "паволочиты а сло- 
.- = венамъ "кропуиныя" Цогда же ихъ разодролъ вытеръ, 


к ° слевене, скромно: сознавая свое мЬсто на лЪотвилЬ об- 
щественнаго быт1я, говорили: "имемъея своимъ толъ- 
(стинамъ, не даны СУТЬ СЛОВ НОМЪ — ‚кропянння"/34т/ 


Е `Ипат, ХльбнЕ, Радз,,. Моск. У. 
2 2 


_ ХИВь болье позднемь сказанзи "О бЪъдахъ и скорбехъ и 
нанастехь, иже. Е ВЪ Волицьй Рос1и те на- 
г _ казанлемъ, грьхъ ради нашихь" это мнЪн1е выражено 
ОШО ярче: согласно этому сказанлю Велик1й НоВгородъ 
былъ . "въ Велицьй Росфи Глава всЪмъ и начало княземь 
и мати градовамь". у 
ххх /Прибь къ П-ск. ль .;Стр.55-56/. 
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ое ОГРАНИЧЕН НАРОД - 
НОМ ВОЛИ —/властий. 

Ътописи не только считаютъ, что народная зласть 
‘нуждается въ оправдан1и, но онЪ также полагаютъ, что на- 
родная воля должна быть во многихъ отношен1яхь ограничи- 
ваема. 

_]Инародъ долженъ сообразоваться съ необходимостью 
существован1я княжеской власти, | 

2/народъ долженъ повиноваться князю и воздержи- 
ваться отъ мятежей и князеуб1йЙства, 

З/народъ долженъ сообразоваться съ субъективными 
публичными правами князя, 

4/народъ связанъ правовыми и нравственными обя- 
занностями, 

5/народъ отвЪтственъ нередъ Богомъ и княземъ. 


ул. < НОВ лот На Х 
На страницахъ русскихъ лЪтописей нооднократно вы”. 

сказывается `‘убЪжденле. въ необходимости для земли княже- 
ской власти. Въ общей формЪ это висказнвается уже въ 
сказан1и о призван1и варягвзъ.Опытъ жить безъ князя ока- 
зался неудачнымъ для словЪнЪ, кривичей, мери и чуди: 
возстали они другъ противъ друга воевать, началась мех- 
ду ними рать великая и усобица, возсталъ градъ на градъ 
Иродъ на родъ/, и на было между ними правды, не было 
"наряда", Единственнымъ средствомъ прекратить такое 1о- 
ложен1е было признано призван1е князя, который би и"вла- 
дълъ нами и рядилъ ны по праву" ХХ. Другимъ случаемъ 
признан1я льтописью необходимости князя, высказанным 
по поводу доисторическихь событ1Й былъ разсказт о смер- 
ти логендарныхъ трехъ братьевъ К:я, Щека и Хорива: по- 
слЪ ихъ смерти некому стало защищать Полянъ, они были. 


Е оак. о дах бока 
о жд 


"обидими" Дре влянами и иными “околными"”,- напали на нихъ 

Хозары и наложили на нихъ дань о О вступл./. 

5 Во вотупленти къ Новьсти Временныхь ЛЪФтъ "естост- 

венное состоян1 0" большей части славяно-русскаго народа 9%, 

до приеванл. НЗ ей описывается въ чрозвычайно мрачныхъ ъадыи 

краскахъ:; ` т Превляне живяху овьриньскимъ 
оо, охл вы кие 

убиваху круРь друга...;, брака у нихь не, бывашо... И Ра- 

димичи, и Зятини, и СЪверв  одинъ обычай имяху: жи - 

Ву ос В Ес о ВЕОЯ 1 

вырь. о баци но онваху въ нихъ.;."  ИЛаврс, 

вступ. И. | Е 

„Никоновскал лфтопись увъряетъ; что благодаря та- 
кимъ нравамъ, участвовавшимъ въ призван1и князей племе- 
нашь ‘и князл то найти было трудно,- Варяги "бояхуся звЪ- 
ринаго ихъ обычая и новва, и одва избрашася три браты" 
Ник, 637 ХИ, 

Такое звъриное, ме еждуусобное и безпомощное состо- 
ян1е славяно- `русскихь племонь сопровождалось, по мнън1ю 
лътописей, состоян1 9 мь крайней раздробленности: ПП в р- 
вона сально — Полано жили‘. ра: 3- 
розвненннии. обособлонными 
роданыи : = "живяху кождо съ своимь родомь ина ево- 
ихъ МЬсТЬхо"; каждый родъ имьль свою отдфльную власть: 
‘владЪфюще кождо родомъ своимъ", Такъ было "до сее бра- —. 
ть, то есть до Кая, Щека и Хорива, '/Лавр., встун./. 

Только княжеская власть съумЪла устранить эту 
раздробленность народа и дать землЪ Русской необходимоо 
ей  вдцинотво., Первые наги по пути объедине- 
н1а отдьЬльныхь родовъ-сдфланы уже были мЪстной полянской 
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перо вачальновь родъЪ т. 
ем»: "ЮМИ княжаше въ родЪ своемъ"”;  затЪьмъ 
мн ‘узо о чае сто ро дь 


объединяет  цодъ ов. оею вла 
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онтев ю Во в Ноля въ о "по сих ба 
тьи Ипосль смерти Ця, цека. и Хорива/ держати почаша 


‘родъ ихъ княженье въ Поляхъ" /Лавр., вступ./.. Боло ши- 


рокое объединен1е, м ужо не только родамъ, но и племе- 
намъ „ Зомли. Русской, дали Рюрикъ, Олегь и блишайште пре- 
емники. Рюрикъ владфль единъ Новгороломъ Полоцкомъ, Ро- 
стовомъ, БЬлнывозеромъ, Муромомъ /т.е. Сбловнами, Кри- 
вичами, Мерей, Весью, Муромомй/ /ИЛавр..6370/. ° Олегъ 
примислиль къ этимъ владьи1ямъ:Полянь /КевЪ/, Древ- 
лянъ, СЪверянъ, Радимичой /Лазар. 6390 —98/. Послёду- 
ю1е князья еще болЪе расширили граници земли Русской, - 
ВОТЪ КаЕВ а вступлен1е въ Повъсть Временныхъ. 


ЛЪть племона, входивш1я Въ перзодъ его написанфя въ сос- 


тавь владьнй, принадлежавшихъь русскимъ князьямъ: 

"Се 00 токмо СловЬнескъ Языкъ въ Руси: Поляне, 
Деревляне, Ноугородци, Полочане, Дрегбвичи, (Ъверъ,... 
Велыняне. А се суть ин1и языци, иже дань дають Руси: 


`Чюдь, Меря, Весь, Мурома, Черемись, Мордва, Пермь ,- Печо- 


ра, Ямь, Литва, димигола г. Либь" /Лавр., 
вступл. и АО в 
Необходимость княжеской „власти, по свидЪтельству 

лЬтописей, сознаютъ жители вофхь городовъ русскихъ. 
Наяне бчитаютъ совершенно невозможнымъ жить въ чистомъ 
народоправствЪ безъ князя: послЬ бЪлетва кратковременна- 
го князя К1евскаго Всеслава УВЫ „Полоцкъ, люди Нзевск1е, 
изгнавы1е ранъше 1 {злдслава Ярославича, Зевутъ къ себЪ. 
р его Святослава и Всеволода, чтобы они пришли. 

"въ градъ отца своего" и грозятъ въ случаЪ отказа за- 
жечь градъ свой и Уйти “въ Гречьску землю" /Лавр. л., 


- 6576/1058/. К1янамъ безъ инязя бываетъ "тяжко": послЪ 


пораженая и бЪгст тва Ростислава Мстиславича и Мстислава 
изяславича "тяжко бысть Киянамъ, не осталъ бо ся бяшеть 
у нихъ никаковъ князь" /Лавр. л,, 6665/1154/. 

Галичане находятъ незозможной государст венную 


ты безъ КНАЗЯ, - бояре гапицк1е передъ битвой говорятъ 


ие 
№. 


188 


свсему малольтнему князю: "ты еси у насъ князь одинъ, 

оже тобЪ ся что створить, то что намъ дьяти? а поди, 
княжо, къ городу, отъ мы бъемся сами со Изяславомъ" 
/Лавр., Ипаг., 6661/1153/$ "ты еси молодъ, а поеди 
прочь и насъ позоруй; како ны будеть отецъ твой кормилъ 
И любилЪ, а хочемъ за отца твоего честь и за твою головы 
своя сложити" /Ппат.л., 6661/1153/. Такос же сознан1е 
проявляется галичанами и въ случаЪ призван1я ими князя 
Владим1ра Игоревича /Лавр.л., 6714/1205/, когда у нихъ 


не было князл.  Владимтрекй лЬтописоць говоритъ, какъ 
объ особенно врудподгь подвигъ Владим4 рцевъ — 0 СИДЬнНти 
й недьль безь княз /Лаво. БЕЗААТТ7 би. 


Даже зольнолюбивые Новгородин опредъленно созна- 
ютъ необходимость имЪть князя. Просл у Святослава кня- 
зя себЪ, они говорять ему: "аще не пойдете кт намъ, то 
нальземъ князя себЪ" /Лавр.л., 6478/970/. Когда позп- 
нЪе у нихъ КНЯЗЯ Но было, они "не стерпяче безъ князя 
сЪдити", шли признзать на Новгородскай столъ новаго кня- 
зя ИЛазр.л., о649/ АТ: Ипат.л., 6648/1140/. Когда 
умиралъ у нихъ любимый князь, плакалась по немъ вся зе- 
мля Новгородская, все множество Повгородскоое - сильные, 
худно,. льни1е пухи. и убоге, плакались, говоря: уже за- 
шло наша солнце /ИИнат. 6687/1179. хх 

Итакъ, необходимость иНядес кой власти. зызнвается 
нЪсколькими соображен1ями. КБезъ княжеской власти во вну- 
ры управленти нЪтъ правдн, наряда, некому судить 

"по праву» “виравду" /1 Новг.ком.сп.; Лазвр.л., Нпат., 
Ъ С0ф. и. до. 6377862И, НЁТЪ сильной власти, _умЬющей 
прекратить междуусоб1я /т.ж./ “а боярина не вси слуша- 
ль. /Иавр- о 5659/11 5Т,”, некому защитить убогаго и 

вдовицу, не облнуяся. лица сильныхъ своихъ бояръ ИЛазр. 

бтаситатаи;- „везому” ‘казнить разбойниковъ /Лавр. 6504/ 
.996/. ее | 

о - ‘подчеркивается Въ ЛЬФОПИСЯХЪ военная необ- 
ходимость княжеской власти. Поляне без князя подпада- 


князь", они; ‘болеь половецкихъ набъиовъ,> спъшатъ приз= 


ть >” РН сы» Зо ААА ООС Е Фе-- А ры а 3-е 
а НАЯ оЖеиЕ а, се, 


ютъ подъ. власть Хазаръ Ийпат. д.» вошупл.; павр./; К 

яне при перспектизЪ остаться безъ хнНязЯ не видать иного 
выхода, крон какъ сжечь Ро ной Городъ и Аве СН ОБЬ 
ствомъ "въ Гречьску землю“ /ИЛавр.л. 6576/10688/; ‘когда 


и 


у нихъ фактически "не осталъ...ся олшеть. /. ни? аковъ 


ь 


вать перваго попавшерося князя, говоря ему: "пойди къ 
Кневу, ать не возымуть насъ Половии" /Лавр.л,, '6652/ 
РЕРИХ. Галичане, когда у нихъ ныть князя, спьпатъ 
призвать князя изъ страма предъ непрзятельскими полками 
Лаво.л., 6714/1206/; ЛЪЬтописець полагаетъ, что мЪсто, 
ГД иЪту князя не твердо в» оборотЪ, не крфико объется 


дружина, если съ НИМИ КНЯЗЬЯ не ЪЗДЯТЬ илаво.лаь 56909 9/ 


ТРО, - ООВ, 
Та де военная мощь князя содЪйствуеть объединена ю 
земли Русской. ы 
Новгородцы мотивируютъ необходимость для нихъ 


князя  пренмущественно въ соотвьтств1и 0 своими торго-. 


вими инторесами: князь имъ нуженъ для военно-оборони- 
тельныхъ цфлой, для утвержденая всюду евобьды Новрород- 


цевъ оть обидъ`и у себя и въ иныхъ странахъ, для пора- 


бощен1я иннхъ стран, для улажентя экономическихь отно- 


`шен1й съ иными. землями русскими. ПослЬ смерти’ Мотисла- 


ва и. п плачась, говорит 


ли: ‘уже не моженъ, господине, поъхать съ тобою на иную 
землю, чтобы поганнихъ порасотить. подъ область Новрород- 


скую; ибо ты много молвилъ, господине-нашъ, хотя итти 


на всЪ странн"пораныя",- добро бы. намъ, госне в 


умереть съ тобою, сотворившикь" толикоую сво боду" `Повго- 
родцамъ отъ поганихъ; какъ дЬдъ твой Всеволодъ ‘освобо- 
дилъ насъ отъ всъхъ обидъ, такъ и ты, господине МОЙ, выу 
поревновалъ, наслЪдилъ путь дъда своего...:  нынЪ же не- 
кому защитить насъ отъ обидь и И 6687/Т179И. 
Другой разъ Новгородцы стремились |1 МЫТЬ князи, ф.к.безъ 
него къ нимь"жито" на | шло. `ниозкуда, и Во воЪхь земляхь 


в 


тоя > 


русскихъ Новгородцевъ хзатали и метали ихъ въ "погредъ" 
ИЛавр:л. 6649/1141; Шпат.л. 6648/1140/. 


ао ыы че ее ее == — — мм --------- 


о Иим. Г Нов, ом. сп.; Лавр. Ипат., ХлЬбн.,Радз,, 
Моск,Акад., 6370/862..`”Въ Никоновской лЪт. краски 
оърдственнаго состоян1я бозвласт1я еше сгущаются: 
"возста родъ на родъ, и ратг, и плЪненля, и крово- 
пролит1я безпрестани". /Ник, 6367/. = _ | 

ХХ Иракого же рода. нравы, по словамъ Философа, проповЪ- 

цовавнаго св.Владимру, были у допотопнаго грЬшнаго 


° 


”.! человьчества: "...исполнишася блуда, и всякея нечи- 
ово, дуб раАства, и завести, 
ЕН о ЕТС Ии человьци.... 
’./Лавр, 64947/986/. ^ 


Х^Х /Прим. Тема необходимости власти развивастся и въ от- 
ношенти иъ церковнымь установлен1яыъ: Посл смерти 


Поликарпа въ К.-Печерскомъ монастырЪ "но мопоша из- 
брати собЪ игоумена, и бнеть скорбь братьи и тоуга 


и печаль велья, но ноя оазнеть о 
а: а силнот “о моу 
поне одинь част бес па - 
стуха быти". Ипат, 6690/ТТ8аИ. 

6 2: 
/ Пеобходимость князя у Дмартона гоказываотсл тъмъ, 


что безъ него возникаетъ она, 


то ость ло прочески "онархта", а отъ этого происходить | 
. „ р у 
"велие зло", По СамсонЪ не ‘было жняжен1я, не было цеса- 


рей го Израили, но было безначальств1е, каждый творилъ 

Влое`и беззаконноо, какф хотфль; бнылъ велик18 вредъ от 
безначальствая, ибо люди погибали, возставая другъ на ь 
друга, воевали одно кольна на другое колЪно /Амартояъ, \ 
11-1 1, 230... . \ 
\ Такимъ же образомь доказывается и въ Новьсти Вре- 

менныхъ ЛЬтьъ необходимость призван1я хнязей. 


: 


11-й Вселенск1й /Константинопольск1Й/ Соборъ _ 
оворилъ въ своемъ обращен1и къ императору Эсодос1ю, что 


царская влазть необходима для установлен1я мира: 
ен10 т пвившему Затего благочестфя 
} ми) 


ЭЛА Го пар 
о ъ и здразыя вьры утвержде- 


парство., на 
н:е /Кормчая, стр. 94 - 95/. 


Молен1о Данила Заточника таке понимасть м 
димость княжеской власти. Цакъ коргч1й глава кораблю, 
такъ князь ЛюдянЪ своимъ, Полкъ безъ князя подобенъ ве- 
ликому звЪрь безъ головы: безъ добраго княтя и добрыо 
полки. погибаютъ. Муми глава хенамъ, а мужа’ ь князь, а 
князи Богъ.‘ Хорошо подъ добрныь княземъ воевать, безъ 
КНЯЗЯ же многаждн полки погибали отт безнарядья. ЦНЯЗЬ 
- защита для угнетенныхъ: всЪ притекаютъ къ нему, пр1- 
имутъ отъ него въ печали избавленте сироты и худые, отъ 
богатыхъ потопляемые; птенцы радуются подъ крылами ма-. 
тери свози, а люди веселятся подъ державою кНяжоЮ. 
Птенна радуются веснЪ, младенцы метёри, а люди князю. 
Князь - устроитель государства: гусли строятся пере-. 
стали, а градъ княжою державою. Какъ "рябъ" собираетъ 
птенцовъ че только своихъ, но и изъ чухжихь рн®: эдъ, такъ 
и князь многихъ собираотъ, объединяотъ, не только своихъ 
домочадцеръ, но и изъ иныхъ странъ притекающихь къ ному. 


53. ПОКОРЕЕТЕ РЕЛЕ ТЯ 
Е и 

Начало покорен1я, Иа власти признает- 
ся лЪтописями какъ незыблемое начало и примфняотся са- 
мнмъ широкимь образомъ ко всЪмыъ человъческимь отношен1 - 
ямъ, Поднимаются ли ихъ мыбли до созерцания Бога.или’ 
устроентя религ1о зно-церковныхъ сотношен1й, или спускают- 
ся до отношеньй земныхъ частно-правозыхъ и публично-прё- 
во Вых - вокду проводится учен1е о необходимости покоре- 
ная, послушаная, непротивлен1я власти. и закону. 


е 
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Высшей ступенью, съ которой начинаотся: проведен1е 
сего принципа является покорен10 человъка Богу. Уже въ 
рьчи философа князю Владимёру Святому сообщается о пе- 
чальныхъ посльдетрфяхь, постиршихъ Адама и Вву за неис- 
полнен1е велънтй Вожихъ, за помыслъ уподобиться своему 
Властелину,- быть "яко Богъ": и сказалъ Богъ Адаму: 
"проклята земля въ дьльхъь твоихъ, и въ печали яси вся 


дни живота своего" Лавр. 6494/98 6/Х И Но о’противлонаи , 


Вожтимъ повелънтямъь полжны мы думать: “Тн бо страшенъ» 
и пост ивиться тобЪъ противу ве- 
личью мышца Твоя?” Пе хотящай Вожьяго благословен1я 
"злЪ погибнеть" /Ипат.л., 6680/Т17а; Лавр. 6677/11 69И. 


“ 


‚Да внимаемъ мы всЪ собЪ и не противимся Божью закону 


/Лавр.л., 6626/ТТЗ8/. Наоборотъ, мы послЪ крещонля, ос- 
вободившиеь отъ грЬха, я тавши рабами Вогу, должны" рабо- 
тать Гос 0 ВАХ Ясь ему съ трепетоыъ" /Лавр.л., 
6496/988/ /см.къ Рикл. \[, 22/. — ВоЪ люди рабы Божи 
/Лавр. БтЗИТЕ О 

Также осухждается непокоренае Е Бога, 
церковной власти: опископу или игумену. Въ Великомъ 
Новгород бывало, что "злодЪи", исперва не хотящ1й доб- 
ра людямъ, завидуя арх пископу, прогоняющему ого ноч- 
нымъ стоянлемъ, пЪънземъ и малитвами, влагалъ зависть въ 
сердца людямъ и князю къ архтепископу - мужу святу, кро- 
тку и смирену, воздвигалъ на него крамолу великую, иро— 
стую чадь; собравиЯ Ся въче изгоняло его, аи злодъя 
п1хающо за воротъ"; онъ’ же, удаляясь, принималъ ту: пе- 
чаль съ радостью, славя Бога, какъ ТоаннЪъ Златоусть. И 
"Григор1и Акраганьекый“ говорится объ. архтепископахь 
МитрофанЪ и Арсензи: Т Новг.л. 6719/ТРОТ;. _ 67з6/теав; 
Ермолинск.л. прил.[-е: А се арх1епискони, стр.1бо; 

2% Авриаыки, 6727/1219 и ПГ ч.:. Асе новгородывкыи 
епископы, стр; 49 и ВТО-ТИХ, Бывало даже; что весь. Нов- 
городъ возставалъ противъ епископа, какъ представителя 
христ1анской вЪры, становясь на сторону язычествя: былъ 


— 


ИН 


`мятежь во градь; всЪ повбрили волхву и ‚хотяху погубити 


епископа" /Лавр. 6579 /ТО7ТИ кк" 

Наоборотъ, заслуживаеть похвалы лътописой послу“ 
шан1е церковной власти; о напримеръ, м Моноамахь 
чтиль санъ евхтительек1й митрополита, "не преслуша моль- 
бы его" Лавр. 6605/1087/, 

Обязанность послушан1я входить вообие въ чиело 
необходимнхь монашоскихъ-добродЬьтелей. Чорноризцы @ео- 
достева монастыря заслудиваютъ особаго одобренля, они 


Е и о 2 
сТяюЮТь ‘яко свътила ‚ 109 дивуть въ монастырь д обродь- 


ТЕЗ 


тельнымь шит1емь “обьще вьси въкупПЪ", въ ПЪНЛИ и ВЪ 
молитвах и в побслушаньи ", о 
ву Богу Веомогущему /ИЛавр, 66582/1074/. АВ АНТ О- 
н1Й благославляетъь 9еодос1я быть игуменомъь Печерскимь 
за добродфтель послушана1я: "кто бодай въ васъ,. акъ д 

ь , 


беодосли, но И.о кротекой и сми 
ренчй; да сь будеть ‘вамъ игумонъ" -/Лавр.л. 6559/1 озти. 
ото послушан1е монашеское является плавнымъ обра- 
и. зсЪмъ старЪйшлыь, Эеодос1Й печер- 
о 


о 
= 


-сктИи ИМЪлъ обыча хогда прих. дило постное время, поу- 


чать брат1ю, какъ его проводить; въ числЪ другихь до- 


бродътелей, онъ реко менковал ъ имьть меньшим '" кь, 
старшие И п о- 
С НЕ С Стар шни же къ меньшимъ любовь и 


нуказанде, и и бывати и водорханььмь х ОдънЕмь, 
И м. т. вр.л,,6082/1074/, Исполняя 
›е Наставлен1е, “блаженое стадо" собранное @еодо- 
с1темь, дъйствительно, ть ори вса "съ покорень емъ и по- 
слушаньемъ великымъ"- меныши покорялись старЪйшимь, но 
смья‹предъ кими "глаголаты", -а старЪйш\е ИМЬЛИ Любовь 


И 


къ меньшимь, ‘наказующе я и а юще” яко чала въелюб-. 

леная" “ уЛавр.л,. боВаИТСтАИ, | 
Покорен1е и Послуюьнае вхолило такхе въ число 

ВПИСкОНСкИхь добродьтелей Инапримзрь, опископа Ростов- 


и 


скаго Ки грилла, Лавр, бузотеати. Оною Ис. обледаль. ‘вла- 
дыка _ Изпат. 6680/1 А Лавр. 667771169. 


^/Прим. ввер но ‘участвоваль въ строенти ^ столна. то 
небесе., ибо считалъь о се дЪлать только 
по Божа ны повельнтямь: “аще ’Человьксмъ Вогъ реклъ 
на ее Атолиъ пълати, то о он самъ 5огъ сло- 
ВОМЪ" философ. Владимару; Лавр. 6494/286/. 

*^/Прим. ое мятежь и среди ъонаховъ: такъ быль 
мятежь въ К1ево-Почерскомь монастырь, выразив Йся 
ВЪ прел выборная р предъ о игумена нос- 


ль смерти Поликарна Ира. ‚6 ЭТ 8Ва, 
. тг и” = т. чи я 1 7 т ыы 
И ив. оОи 
со. ВЛАСГИ 


Изъ тЬхь хе религ1озно-нравственныхъ т. 
вытекаетъ обязанность покорензя власти отца и матери. 
Князь Святославъ о Вт и за непослушан1е 
своей матери: онъ "не послуша" матери своей, уговари- 
вавшой его креститься и творилъ "норовн погаНекя" не 
ВЪдая, ве осли кто матери своой "но послушаеть”, въ бъ- 
ду впадзетъ;: какъ сказано: если кто отца или матери 

"не а" тотъ смерть прлиметь /Лавр.л. 6463/ 

955И. Наоборотъ, выставляется заслуживающимъ подража- 
н1я поведен1е князей, покоряющихся своимъ родителямъ. 
Владимаръ Монемахъ чтилъ вдову отца своего Всеволода, 
свою мачеху, "акы маторь", отца ради своего, ибо былъ 
любимъ у отца своего “повелику, и при жизни и по смер- 
ре ослушался" его ни въ чемъ; поэтому и мачеху 
свою "послуша" какъ мать /Лавр.л., 6605/1097/. Такхжо 

И КНЯЗЬ Вонстантинъ исполнялъ послушно вельн1я отца сво- 
ого Всеволода В.ГнФздо, когда тотъ посылалъ за нимъ, | 
какъ это было при требованти Вееволода къ сыну итти ом; 
на помощь съ Новгородцами противъ черниговскихъ князей; 
въ похвалу Константиня, льтописецъ приводитъ выписки 


Е Е. ое. ВР Же. ще", др Фес еыв 


— Притчей Соломона - какъ сказалъ “притесникь", 
°сынъ быхъ послушливъ отцю".,,; "синъ бларорав УМНЫЙ 


послушливъ отцю, сынъ же непокоривый въ погиболь: и 
плода правелнаго СНЪСТЬе..; “сынъ разумивъ, чтяй отца, 


взвеселить душю свою, и препзяшеть истиною чресла своя" 
/вм.Притч. Соломона ту, Ве Е /Лазр.)› 6715/1290 
Симеон. 6713/1205/.Х 

Послушантю м лътописи придаютъ даже настолько. 
важное значен1е, что стовыятся построить на немъь значи- 
тельную часть русской государственности /см.объ "устро- 
еньи оЪълнемъ и отномъ и _9 зазЪщантяхъ княжихь въ др. 
глазЪ/. 

Осуждаются и дЪйств1я, напоавленныя противъ "гос- 
подина" его рабомь По новог ‚у злодЪян1я Блуда противъ 
Лрополка, лЬтописець говобитъ: о суть неистовти, иже 


р 
прземше отъ князя или 01ъ господина яр 
НЙ честь, ли дары, ти мыслять о главь князя сво- 


его на погубленье, горьше суть бЪсовъ таков\и" /Лавр.л., 
РЕ Усосная брань рабовь противъ роенодъ нриво-` 
дитъ въ ужасъ льтописца: "Оле страшно чудо и дивно, 

_ брат1е!: поидоша еннове на о тци, а отци на дати. 

на брата, о оеы на Гос по аг 
спода на рабы" /"рабъ на гоепо; цина, госполинъ на раба" 
ТУ Новн., т Новг,, 672л эт 6/. ь к 
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5. ПОКОРЕ . ГЕ ЕРОРО . А 
Е в ие. о у з - 
покорять должен о городу. ‚бо `ониои 
Считаютьтакое цокорен1е старымь обычаем.” _ НА что 0 
старЪйш1е сдумеють, на томъ же пригороди стануть" ИЛавр. 
6684/Т176/.. Старые города Ростовъ‘и Суздаль, основыва- 


г. С 


ЫЫ РЕ 
И Во чат 


Ясь 
ролъ зладинттт 


СЕВ УТ 


димерь 
санника 
Ци" ХЛазо, 
Владимарскай 
у мость ихь иъ поооду 
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Влацимарскаго лЪто- 
оратьея городу являлась неопровер- 


зоо и 


. надримЪръ, 


И УЧ ОИООРОННИХы, Ну ННАР 


ровоэили о Го= 
створимъ, Воло- 
и, Пакиили а пое 
холопи каменьни- 
ЭТИ слова, 
непримьни- 
образомъ!: онъ 
он. 
Ъ выче- 
‚ что все таки 
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породъ, основан- 
градъ ось ве- 


тл 


г 


етъ. мВ 


е 


на 
высшей 


отноше-- 
зЗерархи- 
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“Ну, | какъ нвиримьръ, ое въ отношен1и къ еее 
_ В гна ЬЗДо (Лавр.д., ‘бтаитат 0/. Вели хо качязь "ынай" 
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Е 
примфръ, с МетиславЪ Изяславичь - Лавр.л., 6664/1156; 
. — у = у 9 55. 
или ЯросларЪ Вееволодичь - Лавр.л., 6 та д. 
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_ ^УПодробнъе о покорен1и старЪъйшему. князю см. въ главь о 


ста арьй Шино. РН За 


а, и 
В р 

`ТЬмъ болЪе похорен1е князю требуется ”Фоярина. 
Разсуждон1я на эту тему помфцены вь лЪтописяхь по поводу 
поступковъ Блуда и дирослава. Блудъ предалъ своего го- 
сподина князя прополка Святославича его брату князю Вла-. 
димру Свлеославичу, По этому поводу лътописець воскли- 
цает®: '’’Об`влая ‘лесть человьческая: Как пр давидъ: 
‘Япый хльбъ мой О на мя лесть", Ибо спи 
“лукавствовалъ на князя своего лестью"... о. 
чивъ поступокъ Блуда рядомъ выписокъ изъ псалмовъ Лави- 
да ХТ, ТО; У, 10-Ш; Т\, 24/, лЬтописець продоле 
жаетъ: "Се есть събЬть золъ, иже съвфщають на кровопро- 
литья; то суть неистов1и, иже пруимьше отъ князя или 
отъ господина своего честь ли дары, ти мыелять о рлавь 
кънязя свъего на погубленье; горьше суть бЪеовъ таковзи" 
Такъ и Блудь предалъ князя своего, принявъ отъ него мноз 
го чести - поэтому онъ повинень въ крови князя свостгс 
Ярополка УЛавр.л. 6488/980/. Осуждается также посту-. 
-покъ бояринй галицкаро Дирослава, подиявшаро интригу — 
противъ князя свозгс Мотислава Метиславича Удалого. Ви- 
рославъ увьрилъ бояръ галицкихъ, будто Метиславь хочетъ 
продать ихъ на избзен:е тестю своему "Котяню" но Мсти- 
славъ празъ быль и даже ничего не зналъ объ этомъ; одна- 
ко, бояре повфрили и удалились въ землю Перемышльскую СЪ 
горы " Кавокасьския рекше во Оугорьскыя" Метиславъ по- - 
слалъ къ нимь съ завфронйями, что „ирославъ всуе оклеве- 


ложит / Ипат,л., 6693/Т176 И.И ск 


у——--—=———— = —=————щ=—=—=———— ==. у» 


о. 66807172 и: 


та. = 


талъ его, и посланный привелъ .н® обратно. Метиславъ, 
обличивъ Еирослава, изгналъ его отъ себя, какъ изгналь 
Вогъ Каина отъ лица Своего, сказавъ: проклятъ ты, отнынь 
пребудешь на землЪ, стеня и трясясь, ибо раздвигла земля 
уста свои, чтобы прфять кровь брата твоего. Такъ. и Жиро- 
славъ раздвигъь ‘уста свои на господина своего: да не дбу- 
деть ему пристжнища во всЪхъ земляхъ Русскихь и Упор 
скихъ, и ни въ кацихъ другихъ странахъ; да ходить, шата- 
ясь по странамъ, томимъ желан1емъ брашна, да будетъ 


_ дворъ его пусть и ВЪ СОЛЬ ого не будетъ живушаго / Ипат, 


№ ВА УТАРОХ. 
Осужден1е нопокорен1я боярина, слуги князю елншит- 


я въ другихь случаяхъ. огношен1я къ князю бояръ галиц- 
` КИХЪ, ов 


Е СКИхХТ 5, р ост 'ОВСКиХЪ, владимт рс КИХЪ И др. 
Галицифе бодро только именовали своего повелителя кня- 
земь, а на самомъ лЬль сами всю ‘землю доржали; протестуя 


противъ этого, князь Дантилъ посылалъ къ нимъ своего 
х 


стольника съ великою жалостью, говоря къ нимъ: Яя князь 
вашь, но вы повельнья моего не о. ии Мпат., 6748/Тадл/. 
Одному изъ уб1Иць князя Андрея а ключнику 
Андалу; которому княз8 ввЪърилъь ЕЛЮЧи. отъ гоего дома 
кНяЯЖоГо и даль эму волю надо веъмыи, Ктянинъ Кузыище 


‘говорилъ: "6 оретиче", помнишь ли’въ какижь "портЪхъ" 


вы пришель, а. ПЫНЪ Ты стоишь въ оксамитЪ. а скнязь нить 


прим. О крамоль а. бояръ Газ 
Ипат. 6738/1230: о влыхь совьтниках “еже 
°свъщаста совЪтъ. золъ...нНа. КНЯЗЯ своего” Игоря 
Ольговича въ К1овь, Инат, 6654 _ о ро- 
стовскихь болрахъ, Лавр... 66 : -° МЯТОЖЬ 
«владим1рекихъ бояръ,’ Лавр. В6ВБИТ 


хх/ При и; ` Порою осуждаетфя непокорын1 е КНЯЗЮ 
. вПископа: еископъ Федорецъ но захотЪлъ по- 


р слушать христодюбиваго князя Андрея, а 
| °Эыу ити стовиться къ ищтрополиту въ Ктевъ, . 
"но въехолЪ, паче же Вогу не хотящи а 


иввьржо его, изъ ами Вобтовьскоь" Ипат, 


9 2 


ЕЯ 9 


В 3 ых 94 м м ор 55 т &- >” м ьт. 
А Е: И - 
з 1% у и АА 41 9 и: 
он ‹ Е: о, $ у, йе: м - +: 


ПО оОРЕНЕ ПАО. а 


Князю обязанъ покоряться, повиноватьсл весь народъ. 

вожественныя  заповъди требуютъ побродьтоли поко- 
рензя власти. ВсЪ должны "наполнить" писанье, гларолющес: 
“отдадите убо кесарева кесареви, а еже Божьл, то Бору“ 
/Мате. ХХЛЕ,2Т; Лавр.6739/123Г /. Апостолъ Павелъ глаго- 
летъ: "вояка пупа властолемъ повинуотся" /Римл.ХИТ; Лавр. 


обаз/т75. /, | на 
Покоре! о кнлзю должно быть слЪдетвлемъ не одноро 

принужденая и страха предъ карами Божьими, но сочетаться 
съ искренне любовью населенфя къ князю, съ. 
благоговЪьйнымь къ нему отношентемъ. | 

и Въ льтописяхь приводятся довольно часто самыя трогра- 
тельныя описан язгорячой любви "людей" къ своему князю. . 
когда скончалея Владимаръ Равноопостольный, "люди" со- 
шлесь въ безчисленнрмь.иножествь "плакашася ое немъ”, и 
а ароссъ плачемъ" /Лавр. 6523/1015./. 00$ 
кончины. Владимера Мономаха, святители, "жалящеси", пла- 
кались по святомъ\и добромъ князь, весь народъ и всЪ лю- 


ри 
+ 
ой 


ди по немъгплякались, какъ дЬти по отць или по матери, 


плакались по немъ всЪ люди и сыны его и внуки его 4 Иплат. 
6634/1126 /. Когда разболфлея князь Изяславъ Мстиславичъ, 
то плакалась по номъ вся Русская земля, всЪ Черные Клобу- 
ки, "яко по отщу" /Мпат. 6662/1154 (. т 
Особенно же трогательно описан1е любви земли Рус- 
ской къ Святому князю Мстиславу Ростиславичу Храброму: 
не было той земли на Руси, которал его бы на хотЬла, не` 
любила; ‘когда’ ОНЪ Скончался, плакалась по немъ вся земля 
Русскал, ибо не. Могла забыть доблести его, а Чернне Влобу- 
ки вс№ не о ‘забыть "приголублен1я его", плакалось 
по немъ вое "множество" Новгородское, и сильнне, и "худые 
Не, и убог1о, и. черноризин /Мпат. 6687/ТТ79. И. 

_Бсли же князь сапился на столъ, тогда насолануе 
выражало свою любовь къ нему радост\ю: когда Юрзй ДЛолго- 
рук1Й еБль на сФолъ отець своихъ и ДЬДЪ своихъ, то “пря 
Гего/ ‘съ уадостью вел земля Руская" /Ипат. ‘66 62/ЛТБА (: 
когда Рюрыкь Ростизславичъ сЪлъ на стол® КтевскомЪъ, 


145 - 
обрадовалась вся Русская земля "о кнлжонья Рориковь: 
Эняно = и крестьлни и поганти" УЙпат. 6702/1194 И, 
‚ Такою же любовью должны пользоваться ‘и князья 
иНЫХЪ земель. Андрей Боголюбск1й былъ “любимъ Ин илюйкыв/ 
всЪми" /Лавр. 5665/1157, Ипат. 6666/58 И, онъ Ото РИН 
чину быль, лко возлюбденный отецъ /Лавр. 6683/1175 / Е 
За любимыхь князей “мужи” согласны и головн свои склади- 
вать: Владимарны говорили о МихальЪ: "любо Михалка _ 
собЪ налЪземъ, а любо головы `своЪ полежимъ.. за Михалка" 
ИЛазр. 6684/1176 /; бедре Галицкфе говорили князю своему 
Прославу: "како ны будеть отоць твой кормилъ и любилъ, 
а хочемъ за отца твоего честь и за твою головы своя сло-. 
житв" УИпат. 6651/1153 /. Въ яркихь краскахъ описана 
любозь Галичанъ къ князю Дан1илу: любили его "гражано" 
Галиикте, -когда онЪъ подъЬхалЪ. къ городу, они пустились 
къ нему, какъ`дЪти къ отцу, `Кадъ ‘пчелы къ маткЪ, какъ 
хаждущзо водн ко источнику /ИИпат. 6943/1235 (. 
Соединенные такой любовью вёче н князь должны бать 
"заодино": Метисларъ Удалой и Новгородское вЪче цЪлова- 
ли крестъ "заодино", "яко съ НИМЪ И. ВЪ ЖИВОТЬ И ВЪ 
смерть” / ТУ Новг: б78З/ТЬ И: | 
вели любовь колеблется, владыка сводитъ въ любовь я 
князя и въчниковъ послЪ вФчовой усобицы /Т Нов. 6728/1220/._ 
СлЛЬдствфемъ такой любви являбтся полно до- 
рт с нарета къ кня зю. Когда Злади- 
маръ Святой вэлЪлъ всЪмъ итти въ рЪку креститься, "людьв 
шли съ радостью, говоря: "аще бы со не добро было, не 
бы сего. князь и бояре пр1яли"“ ИЛавр. 6495/0988 `(. 

Пругиыъ слЪдетв1емъ любви является бларослово- 
н1е народомъ своего князя; СоломонЪ благословилъ людей, 
и: блатословили ‘Царя; такъ 
п блаженный Консзантинъ. "учреди. люди", = и благослови- 
ли люди Константина, говоря: " НН Богъ, иже 
дасть Всеволоду сицеваго енна разумна" /Лавр. 6715/1207 7% 

| -ВНЫшнимь выражен1емъ любви народа къ. князю быль 


й : . ья тм г“ тт р т. ы о 1 эагер- 1 Ти т еб 
обрядъ Цоловеел вы вн народомъ восль посашенея на. столь 
ы г 5 Тот кух . 
$ из га ба 7 у ыы И 
и Лавр. СТАУТ О6, Г. | | 
69 х Ча сто орямтеоя 5 1. 6} ЗОО % Н г е\ у Е АНЯ зю 
Лоис оное яте п Св ла! 1 ОВЪНЗ ЦА 2. гг м9 ; 


КЪ @Ро ВлЕсТи. Онъ “державный" Русской земли /Лавр.л., 
6597/1089 /., онъ “новый Костянтинь великаго Рима" /Лавр. 
л., 5523/1515 /. ТЬло его является царскимъ и священным 
/Ипат:л., 6655/47 И, влаелАю сына своего онь, "яко Воли 
/Лазвр.л., 6683/1175 /. Когда льтописиу слуиается ВиДЪтЬ 
князя самому, онъ повьствуеть объ этомъ въ такихъ выраже- 
нляхъ: были тамъ благородный князь съ дьтьми своими и ых 
брат, ии, всЪ болре и множество народа; приключилось и мн. 
грьшному тамъ быть и вильть его "шшана и п ре - 
слаан а"-, и проелавили мы Вемилостиваго Бога и _ 
великаго князя /Лавр.л., 6735/1237 /.ХКХ/ Ца богоустанов- 
ленной власти князя - отодескъ вожь зто величля, имя его 
произносится послЪ имени Вога, вьрность князю есть вёр- 
ность Богу /Нцат.л., 67393 И. | | 


_------Ц-----------------=--- 


зрън1я нфкоторыхъ 


77 7 х г ТТ их т т ц р =" ь у 
х/ Прим. Населенте, съ точки 
\ ль ЖЕ т О рай та‘ 
льтописей, онло годручниками“” князя. Когца 
А ттт 7 тя к, т 53 м чла © ’ т яч : АТ ти 
андреи соголюбскфи заговориль съ Метиелавомъ 
ы ео ей. 


„рабрымъ слишкомъ властнымъ, по его мнЪнзю, 

тономъ, тогла М 
"...аже оси сь слкыми рЬчьми прислалъ не акы 

ь князю но акк подпручнию 
а ны В ее 

Слъдоевательно, въ то вромя считалось, что всяк й 

не княз Е 


е князь, всякфИ простой человЬкъ есть "подруч- 
НИкЪ" кназа. 
ото подтверждается тъмъ обстоятельствомъ, 


что слово ‘подручникъ" неоднократно эстрьчастся 


онохи. АИ ^ | 
‚ ВнЪшнимъ выражен1емъ подручничесйтва были: 
а/ оорядъ поклонон1ял народа князю послЪ ого 
посажензя на столъ /Лавр. 6714/1206 /, 6/ при- 
сяга, крестное цЪлован10. НЫ 
_хх/ Прим. КЧонстантинъ Зсезолодичь такжо “веъыъ. 
 церковникомъ и нищимъ и пепалнымъ якоже възлю- 
ины бяше отоць" /Лавр, 6714/1206 /; по престав- 
ленти всЪ люди ра Владим1ра плакались по немъ 
плачешь вельимъ” /Лавр. 6726/Л2Тв /. ее. 
ххх/ Прим. Избранае кого-либо народомъ есть также 
актъ любви, ибо избрать значило * възлюбить" 
о се 


И - 


м. Особо благорговьинымо отношенземь къ 
и. ис полнено также описан10 отъЬзда князя 


Конс на, Всеволодича въ Новгородъ /Лавр. 


Й 
Т 
Е 
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а а 
Наоборотъ, слова непокорныхь народовъ осуждаются, 
какъ “буяя рЬчь", нхь’ поведон1е, какъ "лесть" и "непокорь- 

ство", какъ обычай, заслужизаю ощ1Йй осухденая, протявний 

правдь-ИЛавр. 6715/1207-6 И, какь невфрность князю. - 

Поэтому изгнанте князя есть зло. Куяне, въ ‘свое вре- 

ыя изгнавш1е законнаго своего князя Изяслава Ярославича, 

при измънившихся обсто олтельствахъ сознаютея: "ыы ужо зъло 

сътворили есмн, кънязя своего прогъназън о" Лава о / 

послЪь изгнаная своего Русскаго князя иснызавите НЕСИЛЬе 

со стороне. Угровъ, начали “тоужити волми и много калшеся, 

пропнавше князя своего" о /.ХХ. Вляадимар- 
__ Убопиоеиь ая ‚что Ростозцы были ра когда 
"на живаго князя" привели. другого "Лавр; 6685/1177 /. Даже’ 
въ глазахъ’ Новгородекихь лёз ‘описей, несмотря на то, что 

въ В.Новгородь ИЗГНаН:8 князей стало обычаемъ, оно есть 

воз стан1е. противъ князя, ‚‘котора зла" УТ ВИ и 

Въ ‘глазах другихъ льтописой изгнан] е` князл не есть обн- 

чай, а невьрность своему кназю: Новгород; Ч невърни суть 
всегда ко воймь-княземъ" /Мпат.л.: 6677/1169 /. ЖЖ: 

_ Мятежь.противъ князя и зообще мятежь есть з6- 

ливая Эбда, великое. вл, воликоб о но - 
пасть. _По смерти Святополка Уз зяслазича К`яно, когда 

Владии1ръ Мономахъ не. попелъ на ихъ ВоВ, ‹ начали мятежь 

; послали опять ко Влади мтру со. словами : “понде, княжо, 

КТову, аще‘ли не поидеши, то вби ‹ яко ‘много а ло 

уздвигнетвся"; т только ‘по приходь» Виадима ра в”, Кзевъ т 
‘ыятежь влоде” Нат. 60/1: 

5 — ПослЪ убленфя князя: дидрея Воголрбокаго ВОЛИКЪ 

мятежь былъ въ зеылф той и “волика ОЪпа", и такое нножество 


“ 


пало голозъ, что и числа нётъ /Т Новг.л., 5682/1174 И, 
"много зла" створилось въ той и б6ЗЗ/ТТУЬ ИЯ 
Делая разсказ зать о великвхъ несчастаяхъ, Ипатьевская лЪто- 
писъ напинаетъ свое повЪствозанзе поэтическимъ всъувле- 
н1емъ: Начнемь же сказнвать бозчисленння рати и волик!о 
труды и частныя войны и мног1я крамолн и частыя розстанея 
и мног1е мятежи отнимающу о покой Ибпат.л. ,6735/1227/ ххххх/. 
и Мятежъ ость столь великое зло, что Боръ знамена ими 
своими проедупреждаетъ о его приолижен1и., Когда потряслась 
земля по всой области Н1овской, говорили игумены блажен- 
ные: се’ Богъ проявилъ, показая силу свою за грьхи наши, 
чтобы мы отошли отъ злого пути своего; иные жа молвили 
другъ къ доугу: с1и знаменая не на добро бнываютъ, но на * 
падензе многимъ-и на кровопролит?в. "И на мятежь ыногъ в 
Рускои зомлЪ, аже и обыться"./Ицат.л,, 6703/1Т95 /: 

Я бе бо сльдетв1е внуф р о не 
го згтго ‘состояная  участнивовь вена | 
С Новгородцахъ, сстворивнихь ВА че противь князя своего. - 
Святослава Ростиславича говорител: "и не дотуда ста злоба 
ихъ, но’ паче на горшео зло подвигомась" Ипа. л., 6669/11 61И. 
По другому случаю говорится: "и не досытн бы Иныъ/ зла" 
/Т Новг. 6796/1228 И. Полочане, задумавшфо изгнать князя 
своего Ростислава Глъосвича "ерьть зелъ свфщаша на князя 
бВОРО ХНИат ду ООО ее 

Это. злое состоянто людой, ведуцщео къ илтежу езть 


/ 
в 


У 

сеосо.: тоя но. про ховнв в. мятожь есть велик1й 
грьхъ. Полочаро, изгнавш!е реньше. КНЯЗЯ Рогвольда вори- 
совича изъ Полоцка, пот Омь шлютъ ва НныЪ снова со слова- 
ми: "княже нать, съгрышыли есмь к_Вогу ц к 100%, оже въ 
стахомъ на тя без вины" /Нпет.ль, 5667/1159 /. Гэличано въ 
княженле князя Романа учинили "безаконьз" и "мятожь", за 
что лишилноь своего князя и получили отъ Угровъ. Бонодикта 
томителя болр‘ыъ.н грожанамъ" ‚ который "в правду 0Ъ. 
антихристь зы скверная дЪла его"; тотда Галичанс. ‚послали 
къ брату Романа Владин1ру со словами: “сгрышихомъ к вамъ, 


‘плотскал Нох СОТ: ‘блаженный отенъ-нать. 


избави ны томитоля сего Бенедикта" УГнав.л.,0713/1205 И. 
Ст очником о исожа, какъ. прыховнаро состолная, ‘является 
бебностй " | 
ныхъ благъ” сполебилея, умортвивъ “плотьскую похоть, источ- 
никъ безаконья и мнчехь" лавр.л., 6599 /ТО9Т. /. 

ЕЯ 3106 состоите людей. родушес &ъ мятежу, . 


и 
== 


является ' — дияволю наущенню и ОБоованию“”./ Лавр. Инатл а, 
ОБР т И.ЕВоевкознонный дьяволь", ‘не хотя любви меду 


братьсю, влагаелъ въ. сердце. элымъ совътникамъ, чтобы они 


‚ учинили "свЪтъ золъ" съ пародомь " на князя своего", ‘начали 


бы ‘лостити подъ кнаявемь своимъ" Иипая.л., 665А/ПАб И. 
и простую чадь на крамолу и мятсяъ 
УНовг. 6736/1228 | | 

__  Мазежь есть. беззаконас Ишас. 5753/1205 /, а мятежни- 
КИ - законогоеступники, врапи всея правды" УИпат. 6655/1147 И. 
Беззнконносеь мятожа. проявляотся 35: ТИ п: арушснте добро- 


‘дБтели покорентя Князю, ибо а/ ‘покороите поедпиеснвается 
. рь | 


Закономъ Божфинъ ое б/ князь иыЪетъ право на пласть 


“Иси.въ глав», посвященной спецлально это} темё/; 2/ цез- 
ЗАаконнымъ о. р а/ княза /см. эъ слёЩ пар. /. ХХХ 


о представителей власти и иныхь ледъ, какъ это 


. * т И ь*а т те 2% ь т Г +: эх — . 
напр., сдьлали или хотЬли сдЪлать мятежники посль сморти 


Святополка Ивяслевиче /Шпат. ТЗ. во. рромя новгород- 


скаго бунта противъ хрисефенства /Лавр. ОЕ, де. 
 убтензя. Андрея Боголюбокаго /Давр. 6583/4175 И; Э/ 


грабежь частной мое акъ при: нернанти р. 
прославича изъ Нлева ' 'ДВОРЪ КНЯЖЬ разграбига, .бевчисленное 


множество злата и сребра, кунами и бЪлью" /Лавр. 6675/1067 (, 


т же хотЬли и начали льлазь янс перодъ вокняжонтемъ 


Владим1ра Мономаха. /Ипат.6627Т/ИтЗ. И, творили Новгородцы 


во’ врегя борьби парт1й за зсеволода Мстиславича и эъ другихъ. 
случаяхь. /Т Новг. 6645/1137 в др./. творило населонзо посль 


убтен1я Андрея Боголюбскаро ИЛевр. 6683/1175 И. 


Велъдетван. ролиг4овной недопустимости мятежа, 
мятежники являются "отметниклыи христовнии" /Ипат, 6655/1147И. 


- 150- т 


Мятежь велик1Йй приводитъ въ пёчаль мы те 
богобоязненнаго князя, не могумаго удержать"людфи" множества 
ихъ ради и клича "Лавр. л.,6685/1177 /. Религфовное осужде- 
н1в мятежу развивается довольно подробно въ евазанфи объ. 
уб1ен1и князя Андрея Боголюбекаго. ПослЪ его смерти начался 
мятежь: горожане Воголюбск1е, дворлне и "дЪълатели", пришед-о 
ше. на работу /"къ дЬлу"/, разграбили дворъ княжь - знато, 
`сребро, "порты" и “паволокя“ и прочее “иыьньо”, которому не 
было числа; много зла сотворилось въ волости убитаго князя, . 
посадниковъ его и т1уновъ, дьтскихъ и мочниковь домы раз- 
требили, а самихъ избили. Все это они сдЪлали, не зная, что 
мятежъ осужлаейся ба. Нисан1емъ: аностолъ Павелъь говоритъ: 
"всяка душа влас1 В власти бо отъ Бога уве 
нони суть /Римл.,МТЕ,Т/И; тЪиде противяся волости, противят- 
ся закону Божью, князь 60 не туне мечь носить, Божуй 60 
слуга есть" /Римл., ХТ Е,е,4 //Лаврел. , БВ ЗЕ И: 

"велекый Златоустець” сказалъ, что "Истьствомъ бо земнимъ 
подобенъ есть всякому чоловьку царь, властью же сана яко 
Богъ ; и несовершенства существующаго строя и князя не слу- 
жать достаточнымъь сснован1емъ для мятожа, ибо идеальных ь 


ьже законъ, ту и обидъ много" 


= го 
г 
© 
мя 
ы) 


‚ 


законовъ но о. 
/Лавр.л., 6683/1175. я 

и вызывастъ большое удовлетворвнле 
у лЬтопиецевъ: когда Ярославъ сотверилъ мирЪ съ братомъ 
своимь Мстиславомъ, тогда "уста, мятежь, .. въ землЪ" /Лавр, 
6594/1025 /; тоже пои вокняженти Владим1ра Мономаха /Ипат, 
ЭТИ И. 


<-----[——--------- ри 


ира Новгородцы | ‘незьрии суть всегда ко 
всимь княвемъ”` /Ипат. 6677 1169° И, _ 


хх При м. Полочане послали къ князю РоРвОДОДУ Вори- 
СОвВИЧУ. м словами: “княже нашь, съгрЬь шили 
есмь. %ъ Богу и Кьт00ъ, оне въозахои 
т бер в м своимъ 
бозуммемь...".../Ппат, 6668/1159 7 

ххх Прим, "Высть котора ада въ 

А ко Па аа фаз 
Мьстислава на ГорЕ евиця, исна‘яше Ш ив. = 
ОЕ Е Въ а боозвеа то рипа... 
ДТ Норт. 5555 у 57 НЙ. 


У УС 5 7 тия НЫ а =” ". а с: > А 1х. 


== - 


ЕЯ ПГ ыы, Изгнан1е князя ость 


ро плен1е крестное и "горшее зло", /Ипат. 
/1161 
ххххх/ Прим. вь другомъ мфстф: "окажемь многии мятежь, 
ат великия льсти, зещисленыя рати: КрамолЪ жо 
| бывши во безбожныхъ боярехъ Галичкыхъ" /Ипат. 


л., 67387123807. 


хххххх/ П.р им. Иногда ВЪчники, если не убиваютъ, то 
| требуюзъ крови: быють уятежь ва 
и К В градь Володимери: всташа. бояро и 
купци, рекуще: о ворозн твои и наши, 
Суждалци м Ростовци, любо казни, 
оо ел —_ ши сгали де даиь, 
всташа опять людье вси и бояре, и придоша на. 
княжь дворъ, многое о СЪ о. 
куще: чого ихъ додержати? хоч 

ь А м а. ИУЛавр. 685/195 й 


а о са 

Внсшимъ проявлен1емь мятожнаго состоян1я ‚народа. 
являотся убленте князя. Народъ не всегда сознаетъ пре- 
Ступност РЬ Такого своего дъян1я, Превляне считали вполнЪ 
справедливымъ убить князя Игоря, требовшаго съ нихъ не- 
посильной дани. Услышавши о возвращен1и къ нимъ Игоря, они 
‘такъ стали думать съ княземъ своимъ Маломъ: "аще ся въ- 
`ВАДИТЬ ВОЛКЪ ВЪ овцЪ, то выносить всс стадо, аще не убьють 
ого; тако и со, аще не убьемъ еро, то вся ны погубить". 
Ве убтен]я о послн о м передъ 
Ольгой поступокъ свойй земли тЪмЪъ, что онь былъ "аки волкъ 
восхищая и грабя".^” /Лавр.л., 5458 /. | 

| Также и позднфе К1яне Е, что они правы, убивая 

` Игоря Ольговича. Они говорили: "мы вЪдаемь, сже не кончати 
добромь съ ТЪыъ племенемъ /Ольговичами/ ни вамъ ни намъ", 
и пошли убивать Игоря. ПослЪ уб1йства они оправдывались: 
"не мы его ре но Ольговичи, ,...оже мыслили на нашего 
князя зло, хогЧе пороубити льстью, но Богъ за нашимъ 
княземъ Ивновь избраннымъ Изяславомъ. Мотиславичемь/ п ` 
св. Софйл" /Ипат.л:, 6655/1147 /. — о 

ЛЪтониси, наобороть зо шофуъ случаяхъ прородять 


принципъ незаконности убзен1я князя, несправедливости его и 
съ точки зрЬн1я поавовой и религ. оэнсй, | Несправедливы уб1и- 


‚ства. князей. боязамн и инчми зчнами, внезаииил, мехдукняжес- 
‘кими усобицаин за власть, какъ-1 0‘ Ярополка въ усобиць Свято- 


славичей, Бориса, ГлЪба въ усобиць Влади ровичей. Вино 
приведенъ бнлъ поступокь Блуда`/милостн ника Ярополка Свято- 
славича/, который мыелиль "о главь князя озона погубленье", 
мислиль‘ убити Ярополка" /Лавр.6482/980 И. Убфйцы св. Бориса 
и, ГлЬба (Вирегородовте болирцы и’ др./; являют п 'беззакон- 


никами", (“законопрестулниками",  ожець де: ихъ сотона 


/ Лавр. бБЗ/ТОТЬИ. По словаиь Давида, таке въ сердцЬ своемъ 
ДЪлаютъ "беззакон1е” на ремлё’ ‚руки ихъ силозають неправду; 
с" сяковыхъ  Соломонъ сказаль: “скоры суть 6б6сх правды 


прольяти кровь" /см.Притч.Соломона 1,16-Т9//Лавр.,Ипат.л., 


5523/1015 /. Уб1йство князя получаеть своо возмезд1е на | 
‚небесахъ: убфйцы, ке грьпники, возврашаются въ.адъх/Лавр.л., 
-652.3/1.015; Пс; 35 ие а блаженная жертва уб1йства - князь 


принимаетъ вЪънецъ отъ Христа Бога, причитается къ правед-- 
нымъ, водворяется съ прорэками, съ апостолами и ликами _ 
мученик6звъ, на лонь Авраама почивая, видя ноизрьченную 
радость, ‘воспЪвая съ ангелами, рвеселяся съ ликами святыхъ 
Ипа, Л,,Лавр. 523/1015 /._Къ такого рода: уб}йствамъ” оное 
ситея также смерть, погибшаго отъ таинственной интриги 
ярополка Изяславича, который, ' ‘прободенъ бысть отъ прокля= 


таго Нерадьця, отъ дьяволя наученья исотъ злыхъ человъкъ”. 


Убитый князь, пруявшай мног1я бфды.и горькую смерть: вос-. 
хваляется за свои добродьтели. Ему приписнвается; - будто онъ 
нео Жизнь молилъ Бога, чтобы Господь  даровалъ емус смерть, 
"якоже двЬма оратома моныа ‘Борисуси ГлЪЬбу. -отъ чюжю руку, 
да омыю грЬхы всл своею кровью, ‘избуду: суетнаре. сего свЪъеа 
и мятежа, сЪти вражви".: Благзй Богъ иснелниль еро прошен1я, 
князь воспр4ялъ "бларая", которнхь ни око не виДиТъЪ, НЫ 
ухо не слышитъ, ни а человьческов оне побтигаеть /Лавр. 
л., 6594/1086 /. ор а 
Наиболье интересныя разсуждентя, посвященныя убтензю 


ее ачь 


-....-ь-.--.--....- 


АНИ 


народ золнен1й, пре Ур очены 


время на! 
БИ. князей Игоря 


ное осужлен1е 50 


оттовиаа см то < 
(23 а ов &НДО ея 


ЛОТ 


р) и СЛЮОСЕ 


и 


иь случалиь 
Е ь о ® Ты 10 ие 


е 218) ЕОЙ 


лЬгописи: оно опредфляетсл, какъ зло, приводящее въ печаль 
князя Изяслава НИстиславичи; его братъ.Владиизръ говоритъь 
АНА. "братьи моя! не моэЬте створити зла, н9 уб1ите 
Игоря"; узнавь 0 прохсщадиемь “печаленъ оисть оЗяслаОЪ, И 
жаловашеся на Мылны’ Лавр. л,, 6655/1147 /„. Подробное раз- 
Зеззаконности убфтенал Игори мы имъемз. ръ Ипать- 


О безза 


сужден1е 


ввской лЪЬтеписи. эъ уста Игорю, узназвому о приближеная 
уб1йцъ влагается елЪд. разсужденте-молитза: какъ праведни- 
ковъ постигали мног1я страцантя и различння смерти, какъ 
святыне пророки и апостоли съ мичениками вънчались и за 
Господа пролили кровь свою, какъ святые священнонученики 
преподобные стцы пртяли многтя "нанасси", горькя муки и 
различния смерти, бывши искупенныме 

ихь молитвами, Господи, призти кь из 30 аному Т 


Кано СВЯТЬО, пра ВОР г оные. дари продл или кров 


З людей своихъ /“стражюше за люди своя", 

натъ Т.УХ. честною крозаю своею искупиль маръ 
дьявола ТОК и меня сподоби приди на СВЪТЪ 
ие и сустнаго и ее: го сего Врка 


царст 51 и вов НОТДЬННиЖЬ к 


ибновЪдимыхь. и со воБми праведнный, › 
Господи; м се нынЪ, соли они кровь мою 

никь буду Г Господу моему: Когда убайцы ) 

“яко овьрье св вЪрьшии", оне будто бы го о 

преступники, враги "всея правди” Христовн .. 


Ъ разбоцника, хотите меня убить 
кресть. цфловали ко мнъ.. 
честивый соборъ 
побЪъйте. Игор 
т 


ПОЧТО, как. 


= 


Лутавый жен 

воп1ялъ: побъите 

не ЗЪдаете, что творите, се 
`61ства окаянные беззаконные 
тЪл о его нагимъ; когда онъ ещо 


рь же сказалъ: 
орт ‘по новъд 
немилостивые 


живъ былъ 


т 
ра 


па 
к 


дьявола, 


и СЗ 
какЪ Господь 
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о. 
стремились на Игоря, 


ОИ 
‘отмыетници 
но 


тань и меня, 


стаду, 
страдая. 


ПАУ 


вое — 


пооле СТИ 
а Ы 


меня Въ 


Отт 
въчный 


‚, ЯВИ 


то муче- 
нмъ: о законо- 
2% 


какы 


слЪ того 


обфщен имьть меня сзбЪ княземъ. 


Айа 


ИКлевскре взче/“ йе больо 


о окаянны в! 


ВН1Ю. Послъь 
УбЗИЦЫ оставили 
‘ругались 


о 
‘наррскому и сгачелону ®5лоу“; и такь онъ екогчелсл. Послв 
сыертн вго, убици повергли тЪло его на торрови. № на пора 
н1е - безваконныа, несмысленные, осльиленные, не эха 
что есть Метитель-Богъ, который взыщетъ за кровь неповин- 
НСО. а же человъки приходили брать отъ крови вв 
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молитву: “отраннопр1имье", нищелюб1е, Покорен1е и послу- 


С. Василая, 102 и сл./. Кротость, правда, змирене, = 
_ покорен1з, любовь и въ бЪдЬхь торпьн1е ВВОДЯТ ВЪ Небе 


>. № 
Аи В 
* ды > < а $ и ы м и * и 
с. з УЧ 6 У аж : $ 
д > И» ; и: р ж. 23 


шанте отРоНлЮть отъ себя зависть, ненависть, клевоту, | 
лу, 906 ты лих имИство, 8 оыево, раблен4е ‚ мадонмот- ^ 
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ыХЬ ост 1.6. Фа вахт п, О ви: РУГЪ, порео- 


ДЪТЫЙ ВЪ царскую _ одезиу "оъ ивлё дружи отправился 
НОЧЕЮ вь  Конотантиньграде, Заутоа-онЪ появился  тамъ, 


52 


и ВЪ Царскук одезду, выстуная цосарски и "ечо- 
ася ‘на брань“ < пивняками парбчиии. Противници же 

о крузоевии его, принимая ово за царя, коЪфпво боролись. - 

Онъ же, блаэтодаря храбрости свобй, многихь изъ нихь. 

избиль, но и самъ иртяль яаву смортную и умер, * сворши 

исписаное: вящо с0а люби никто жосне има, да кто — 

положит дупу о свою за другны своя". /Аыартожт, И 


ух Я у 
Е я СЫ | Е к 
#1 ры Ал я ки © у ул, Ъ к 


Поэтому осужлаотф: 
и. ка ант 07 Такова Иника раду отея поскращоню мя- 
ежой и краполъ, Посль гибели Сзлеонолка ‘Окаяннаго 
"крамол в проста въ Р | Яреславъь прёя 
со крамолой 
ПослЪ 


г 


р 
т 
Ге» 
ео 
К 
|9) 

о 
иду 
ня 

# 
ь 


сльдусть разумфть мяфах Сы 
смерти бвятополиа изяеларича быль м но 
она Бе лодки мот 
вов в омалаа, тогда собрались всь ‹ дюди, особен- 


НО Жо" болнзи м ‘нерочит1и мужи", и поли просить Вла- 
дим?ра; чтобы. онъ прищель для прекращоня  ‘вкоамоды 
суще въ людяхь: Внашиапоь согласиноя и. 
ВОВДЯ вы ев. уголи мявожь иголку 

лю дье кую и пря княженто Рускыф. земли’. 


С мятежахь у Амартояа говорится почти воегда съ. 

осуждонтеыь: въ. такихь нанр, вырьжоняхь | 

1/ О возечанти людДокомЕ и о многозажнони палатъ. 
И объ УбФотЬЬ иногомь ВЪ Нонстантиноградь Идыартолъ, 
17. —. о р. 

2 Вовоталь народъ въ Константиноград», стеклося 
народу ИНОГО 1 ино оство людой на логобота и эпарха, 
котроые: едва усцьли бъшать: быль такой мята, что царь 


— и боярс долынн бБли ОЪмать и скрычьел от "устреилонья 


® 467 г 
< 


ий 


и пошли на домы логофота 


_людьсхаго"; собравизеся крамолник 
ц епарха, все "стяжание" ихъ расхитили и дон ихъ зажгли, —. 
а оказавиихся въ нихъ людей воЪфхъ "исЪкоша"; мятожь бнлъ ь 


24 
зликй и котора, и "зажежение многое" /407. 20-29 - 4 
408 1-В(. а 
3/ Велик1Й мятежъ быль и многая" молва" /418. 7-8/. 
| 4/ Еа помазанника Господня Зеззаконствовали и ру- 
ки неправно возложели /б”Т, 9-тТи. 
Мятожъ подобаетъ утишать благочестивому царю. Корда 
однажды благодар:, проповЪди злихъ оретическихь учонтй, 


быль ЧНОГЬЙ млтежь и ыногая »олва, тогда Вогъ послалъ 

7щ т : У А 1 УТ? в у) : ь `. и $ | АА * Я } 
царя дял сы присъченая: въета оть Бога МаркиазЪ царь, 
собра въ Халкидонь ссборъ" /Амартонъ, Вы ИВ 


х/ Прим. Слозо нНЪкоого хрутолюбца и наказанфе. 
отца духовнаго о покорел1зи и послушан1и  извло- 
ченс изь рукописи, прославскаго Архиопискапска- 


го Цома /УТВТ-Т6В/, восходящей только къ ХУГ в. 


Но само слово, или по крайней мЪрь его ‘источни- ве 
ки, по ынЪнлю Н, Никольскаго, значительно стра- не 
шо этого вромони. Въ даказательство онъ приво- < ‘а 
дить въ посвященныхь приведенному слову стро- о. 


кахъ сводку дровнЪйшихъь разсужден1й о покоренли 
и послушанти . Ом. Н. Никольскай, Матерфалны, для 
исторти др.- русско { луховной письмонности. 


хх/ Прим, Сы, также стословоць Гоннад1язвь эла= о. 
той Чен ХГУ в; Тр.-Сорг, Лавры, МЕЕамььц. - аа 
т г Г 


УЧ ° ЛИ . и 1. у стр э 9-0 ® 5 

Прим. И . Срозновеюмй. СвдЪн1я и замЪтки о 

малоневьстнихь и пеизвьстныхь памятникахь. Вып. 

АО Ве Ват, т неле 

хххх Прин. Пчела, стр. 96; вонлка на "Апостолъ"; 
сравни Петра, 1, #:` 13-14. | т 


ххххх/ Прим. 96, безъ сеылки, въ предн. ст. сенлка 
на Соломонь. | Е 


хххххх/ Приы. 96, сснлка на Евангел1е. | РУ р 


Х/ НОр и м. 107, бозъ ссылки, пред. цит. во сонл- 
кой на Фукидида; ТОТ-Т03; 97-98 ; 100; ТГ... 


Е 
АХ/ Пргы, 11;112, ссылка на “Агипизоеа" / 
ь | 


. Лавр. л. 6683/1175, рдЬ’ эта. цитаты  припи- _ 
сывастся олавоусту. 
ХХХ/ При м. - 109-Т10, ссылка на царя филипаа. 

ХХХ Прим, древне-славянская Кормчая ХТУ лов 
098ъ толковантй, трудъ В.Н. Бенешевича, т.Т, _ 

Изв. Отд, р. яз. Имп.»Анк, Наукъ. ПВ. 1906. ^ 

КАХА Прим. "Краымоньъ бывшей отъ людей, м 
изгану ему сущю не токмо изъ града, но изъ об- 


лом обеда! 


ТА тон ет = 
В 1 вланлсЕ Их отр и Кай ХЪ И амяй НИ 


им, ВЕ рые Зъ 

КОБЪ до ео Ру О ВУ ДСМ: в ит =ЕУ | =. ыы МрОТСЯ о 

#06 МЬСГО:. "“убоитосл, рат С, Вогы и князя И. Срсз- 
НОСКИ, ОСЬ ЬЛЬнНля Ш ам. ОЗ И А к. 
ЬНИ, р. стр.30 СИЬ. 1874/. Сборникъ Поучения Хх 


ПОМИ анны то 


г ИО: 


СДЪ РОМ 


и 


6-#07 


а. 600 
НЫМИ ПУБЛИЧНЫМИ 


Народная 
шенно свобод ой 
ной подчинаться 


1 


ры о ДИ. =: ‚ПокориьЪ. в : боязниьъ 


3 / 

ТГ эннуск® у Сосзновркаго Гук. соч. / 
| 

ОТО. в порольнаи оро*Истр. 


ВРАЗОВАНТЕ НАРОДНО. ВОЛИ СЪ СУБЪЕЕТИВ- 


АЕ РТС Е та * 
ПРАВАМИ НН. 


воля не является самодостаточной, совер- 


у 
необходимости княжеской власти, она дол- 


ЖНа 600 бра ЗОЗаться съ сСубъсктивными пубди чными правами 


князя, 


въ навьсення раме 
А 
прав 


ео 


КНЯЗЯ, 
цьлоиитеть. Цро 
`вростным 
ворнаго 


публичнн 


отСя 

_ прахт ИКВ 
ОВ 
ВЪ 301 АЛ 


А пли 5 
Эти права 


9 


т 


илн иног 


12. НАВ 


Принцийъ 


т. 


Га 


жт 


ДУЕНЯжосЕ”  лолОв ор: 


ЦЪлЛО Бат 


ограничи и народную волю, ставятъ оо 
и. ВажнЪйшими о &нязей, огра Ни 


лародную волю являются отчинныя права князей, 
иНяВя, ‘зар щатольная и избпратольная воля 
‚‚ подтверждонные АРостнымь 


м ото. народ Нея воля. раничивается 
НТО ь, С Е рънл ЛЮЩИмЪ оолзатольство ДоПО- 
О. подчиненфн ЕняЯаЮ, 


= 


ОДНАЯ ВОЛЯ. И ОТЧИННИЯ ПРАЗА КНЯз Зи. 
т. р фодной воли субъокти тОНЫМИ 


= 


' нразами князей паиболЁо опр сдъленно проявля- 
въ случаяхь преемотва, княжос кой влести, особенно на 


княжескаго Езбризя. РЕ 
збиратольная народная воля должна сообравовать- 


р 


‘вами княжоскаго рода "Рюриковичей" на власть 


ое СУЩС: Стзуюеныь яля НА ь ПОрядкомъ 


э9р» своихъ рьшен1й, Будучи обязана 


[1 


ы. наслфдозан1я зласти.. г к. = 
ь По -сознантЕ князой и больминотва созременныяь имъ 
_ дётописцезь, народное избранфессаыо по себ г ’ является 
_недостаточнимъ обоснован1емъ правъ на княжесый столъ, | 
о оно не опраздана согласленъ съ отчинными правами князей. 
° Такой Е Е неодиократно въ пътописныхь кем- 
ментартяхъ др. -русскихъ историческихь собнт1й. Корда Изяслав 
Давыдовимъ, по Пиво Итлиъ, с5д® на столь К} свскомъ, а 
онъ оправдывалъ свой иб’етупокъ предъ Юрлемь Полгорукимь | 
— _ этимъ призванземь: ” ци самъ есиъ сёлъ Цыев®? посадили | Я _ 
ВВ Кияне". Но Юрзя слова Изяслава не УбЪДили и онъ Е 
ставляеть народному избранничеству Езяслаза_ т 
права: сын в она норе 
р. Пзяславь соглашается съ превосходотвомъ прёвъ а Е уе.” 
Е. паетъ ему Блезъ. > Тоже ‹ превосходство и праРЪ нада 


"ыы 


Е народнрй избирательной волзй признаетъ и лЬтописенъ: —"Гюр-. 

Г. чи ж6... олагодаря Бога зниде вь Ныеръ и сЪде на дёдни по 

— На отни столф" /Лавр.л., 6068/1154 в т Также и но нов 

й гостозвско-Суздальскихъ собнт И ‚оби, мысль о нообхо- 

О димости опраздан1я народной избиратольн Воли сорласземъ, 

2 ел съ отчинными правами княвей, в со ® ЪыЪ, СЪ ИХ. 

С старЪЯшанствомь и нравстоенными заслуг:Йш.. По слозамъ льто 

и ПИСЕ, ое и Суздальцны. считаютъ ноббходимымь, избирая_ 

:, ЕНЯЗЯ Андрей Боролюбскаго на Роотовокай и ‘Суздальеви. о 
в — СТОЛЬ, ре РВ аобиразельную волю съ. инННми ол 


и дическими н нр 


авствонными чачалами.. они сажаютЪ Андрея на 
Ростовском И с здальскоыъ столЪ, вы посльднй билъ для | 
него “однимь столоыъ", т.к. Андрей и а тарьйн ПА снынЪ" 
прежняюо ихЪ кияоя Пртя Полгорукаго ‚ азтанще ва. т - 
ОА ЧЩ ОН его. добродйтоль, обе | 
_ имишо преже къ Богу н ко вефыъ сущшаыъ подъь. нимъ” ар и. 
° 6655/1157). Его. брата + Всеволода Б. и. Владимарци изби- 
факть, принимая во вниман1е его НЗ “Права, садаютъь его 
“на отни и на о ДУдни столь" ВО. Вяадим: "рь Лвар-й.,6688 г 
Опредья нае. князя на ЧИ ИНИы © толь одетъ. поель 


раньше избран тя народнаго: Всеволодъ: БВ. ГнЪздо послал снна 
своего Ярослава и Переяславль Руссзхай киядить на столъ пра- 
дъда Но дъда сзоего"; отчинння права князя сказались по- 
гласными съ из а волей Перояслазцевъ; онъ былъ 

тЬмь княземъ "его же хелаша" Перояславцы И/Лавр.л., 6709 /Т2отиИ. 
‚Даже Новгородцы ограничивають евою избиратольную волю при 
иэбран1и князя отчинними празами кнлзой, Извъстно, что 
Новрородци часто изроняли своихъ князей, но пресмника из- 
гнанному князю они почти неуклонно избирали изъ династ1 т 
Рюриковичей. ото правило ограниченля народной золи отчин- 
ными правами князей поодстазители нозгородскаго =Ъча "льна 


и 7 г тт тя к? +7 = тя жи УХ тт ый а 
им ЖИ ЬлОННоО вы? ЗаЗилиИ орда поихолилЕпрось НЯ 
} г? С 


а. столь у Всеволода Эрьевича его сына: “ты 
господичъ князь велнклзй Е Гюр тевичъ, просимъ’ у 
трое сыча иняжитъ. Новугороду, зан е гео бе 
в в о дбдина Новъогорок т Ура 


у 
л.6808/12 о. 


х/ Прим. Въ ошисанзи Крезскихь собнтуй есть о 
НЬсколько случаевъ объясненая призваня князей 


зтазто 


[< 
отчиннымй ихъ правами: 1/ Н1овское вЪче пос: 
сказать Святеславу и Всеволоду" прославичамь 

_"поидета въ ‘ррадь.отца своего" "Лавр. ОТС ВЕ 
8/ оно Ло позднЪе звало Влацим1 ра. МОНОмЕ Ах Е 

‘поиди, кинже, на столь оденъ и дбдонъ", -м онъ 
сЪлЪ въ Доевь на столь стца. свосго и ДЬдЪ 
свойхь" `/Иша?. БаТИГТТЗ /; 3/ его сына Вячеслава. 

‚даЯНе_ посадиля ‘на’ столь пра дъда сроого Яросла- 
ва „Лавр. 0546/1188 /; 4/ избранный к1анами 

‚ ВНувъ. Моноваха ИВО тавъ Мстиславичь вЪъёхаль въ 
Втевъ. и "орде, на столь, дЬда своого и стца своего” 

/йпат. 6654 ЛТА И; ому, же другой разъ К1лне говорн- 
ли: к нашь князБ, ПОЪди де къ сз.Софьи, сяди 

> на столь о. своего и дьда свонго" вые | 

ха 5656/71 150 / `. 


у — а р оза 
Хи: р и-ы. Также _ирозивника Всеволод `Метислава 
Гостисларих а Ростовцы посадили у себя „въ ростовь 


‘на олъ ини ы отни" „Лавр. 6673/1185 (И. 
_ Владиы. тра Прославича избрали князомь Ралиц- 
КИмЪ о ре быль “дьдичь Галицкий" Ипаз. 


6698/1 т 9С 


хх/ Прим. Много раньше Норгородкы ‘ росбдиле. 
`` ва Брьевича въ Новгород "на саодь своего 
ИПшат. 6646/1140 И. Случилось даша такое длинное 


- ы объяснен1 6 между князьями и новтородщани: пос: 
в о ме звели Мо% ислава. Ростис злавича Ареезаго. къ. 
в - — етолъ, онъ ще не хотЬль. "изъ мы земли“ 
ие < воря ицъ; " не могу ити ы3ъ СТОНЫ ©2008 и. со 


ВЯ ое Е свеею разонтися"; Но понудилк. эго братья. 
= сои мужи 980, повора ему. а -а тамо 
в. ни НО. каша отчина?!; онъ же поме: Но а 
= и сфль “на столь дьда евосго. и Ца с своего" Ишет 

. 5686/1178 . 
Зы Случай съ Полоцкимь княземъ ВонВо ольдогъ Гори: 
в. = совичемь сы.Инат. 6067/15. — 


$ 13. НАРОДНАЯ ВОЛЯ И ПРАВА ОТАРЪШЬГО "о | 


ее Ъкоторыя лЪт а ЧТо народная воля } 

к. согласоваться со старъйзинот зомъ князя. Посль смерти. княя 
* ° Владимра Равноапосзельнаго. к1яне, бывш}е тогда въ ‘поход. 
°—  Идружина отня и вои/ подъ продводительствомт святого кыя 

— . ПВорнеа, пытались посадить его и ‹омф стол; НО. в06-_ 
=; препятствовалъ этому /и по мньн?ю льтописца. спвершенно пра- 


зильно/ самъ’ Борисъ: "не будн мнь ввзняти рукы на. брата * 
— _ своего старЪ Ишаго; аще и отенць сми. ушре,. ось 
ми буди въ отца иВстр" ИЛавр. 652 З/ТОТБ к Е 
`Избирая Ростислава устиславяча _вторымъ иняземъ. клев ^ 
скимъ, ктяне ставили ему 7081 м ЧТИТЬ старЪимаго. КНЯЗЯ 
Вячеслава /Лазр. 6662/1154 И. Ростовны и Суздальгы избрали 
| /‘полшат/ р. ео шаго“. Юр1я м 
66657 И Е я и = м. 
Вели ста ‚рЪйшинство принято. во внимантн при ивбранли 
_новаго князя, то Богь поможеть народу провёести въ жизнь, = 
осуществить его избирательную волю, Когда. Владииирци стали 
_ добиваться сыьны нвугодныхь ныъ князей Нрополка и Метиславе 
—— Ростиславичей, то они, ‚ укрыпившись кротнымь. `пблованзомый 
_ послали. 8Ъ Черниговъ къ Михалкь Юрьевичу, гроз Зоря: "Фы 
гар бо в братьн сроей, поиди Володиыерю; а 
_ замысллтв на насъ Рост Розци й Су: ие сл; то в 
съ ними о дасть и св, Богородинц Зладиые 
а рукахъ побиватьо к оеодеетельиня вврой 


то’ 


о 
2? 


г. Вт происшедшей. ‘битвЬЬ Михално и братъ его 

в. о Во ею. помощаю, о Зоровн тан по огающе 
‚ему. _ИщкелеЪ/ ло опа Бивыю продо всем: человЪкы”. | ПобЪдитель 

_Михалко зъЫхаль во Влацим рь съ честь ров великою. о. 


= 
А 


ы — г ттт | с т* сы и: 1 = я т 
По мнынЁю. лътониеца, избирательная 3 воля Владим рцезвъ была 


г 


осуществе олена, Вогь помогъ а. г. т необхо- — 
в СОСТЬ. бредит вне терь йшапо аа 
и `ИЛазр.л., 664/118 У. т ее 


Е. Ас сх а АИ В Е кк а Е а з 
и - Разс зужде п 18 направленное ъ: той Жо цъьли мы имъемь въ 
`ЛЪт описи осы я У ВОДЕ Е На О ПОРОДСКОмЬ ст оль енна 
-: у А. г з 
ве - ‚ увказаннаго се лрда - Нонсзанеина. Цонстантинъ Вееврлоднчъ, 
г. - за «а Е ИЕ И се В ы я 
‚Пр т званный нев Пола ОВО СОЛЬ, АНИ 
‚= см ) Е | ; 
2 Е: И О АИ же ув 
масть ГО, А: Белы ое ера та Панова: -&09- 
т =. ы г. ы - у ее чт ео Р= В, Ре а И Е а т — т 
волод ЕЕ ГНЬз венраваяя своего ‘сына “въ НЧовророль на столь 
о, $ | Е р 
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еее. ‘стар ЗИШИНСтво во. Всея. орать твоей, а Новгородъ В Вели- 
ВНЕ би диньоя: о имать княженью во всей Русьской земли, во 
имени твоемъ. тако иохвала твоя, ч0 токыо Богъ положиль На. 
в теб отарьйвиньетье во братьи чвосй, но и въ всей Русской. 
Вам и ИЛавроя. 6714/1205 —— | | 


ых 
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Однако не всЪ лЁтониесносчитеость начало стерфйнинст ва 
знолнЪ евязывающимь” народную избирательную волю. Когда к]; 
°— заставили Владни?ра Мономаха истолкозать стерЪйтинство въ 
| свою пользу, яЪтопис: внолнъ-на сторонЪ Влалим1ра "Мпа. 
а Избран1е Иваславя Позислазича, вопреки старЪИ- 
_шинству Юрёя Дол: рукаго, ныкоторне лъебнисни считали правиль- 

я превосходетву силы Бр1я,  гово- 


1-4 
+ 
т 
(@) 


` в 


. — НЫвь; юное повднЪе,^у 
рыли Изляолаву г Рост: славу: ‘пофциза въ св0н волости, а вн 
в. оже_н ны ее рее ие ие п- 
В зримъ стягы ваю, ту иы готовы 


днохъ, ее 
лы". 6597/1149) 6ЕБА/ТА6 2% Однажды лётопись ‘аже 
к. ‚за соблюден1е начала старЪйнинства: 
Рестовско-бу: зд. зоыля пЪловаля 1 кресть къ Юр1ю “не меншихъ 


_ дЪтехь”, но о кростноев ць. —_ посадили Андрея 


ых. Иса ошаг о сйиа/, | ШоЯьШихь. выгнали И Лавр. 6683/1175 /. 


3 


| 8 о | я м, 
> $ 4. НАРОЛЕАЯ ВОЛЯ В воля. :5 $85 т . РЕВ ть 

Е _Избират. ельная нар ›одная воля должна. еь чожетъ ‘сог 
ваться съ заЕ БЪцатольно `золей покойнаго НЕ м и 
Живого ЕО т. Каяне Учиняють ‘ 
н1емъ Изяслава Ярославича нарушаютъ в Зотонощон 
_зазвьщан1емъ Ярослава Мудраго /Лазр. 6576/1068 И. 
`’  Владимирцы заелуживаютъ похвалы со. сторони литони 


— ва избранае Михалки и Пезволода`соглаено за вфща тельной 
— князя Прфл Лолгорукаго /Лавр. 6684/1178 /.; Когда. Всеводод 
—  В.ГНФадо послалъ онна своего Ярослава въ ‚Переяславль Рус 

на княжесизй столъ, то воля Всеволода окизивается согласной 


съ золой Переяелавневъ,- Прославз быль’ княземъ "его же 
Г желаша“ Переяславны /ИЛаво.6709/Т20Т И. Конотантинъ Ве 
и. дичь, видимо, поизванинй на столь в. ‘горрда 
города, имъетъ на неро право та иже по волЪ отца своего, 
старЪЙйнаго инязя земли Русбкой Всеволода В. ГнЪздо, ^ вого 
сказалъ свосму сыну ”азъ ти даю Е НЬСТВо, поБди. 
свой городъ" Главу... 90420 к 


: 


ЕО ПовоантЕ  ВВБРАННОМУ Не © | 

_ Сущоствуетъ”миожест во случаевъ, призоуимикь нам 
нныхь ‘главахь, корда лътописи разсухдаютъ о правильное 
того или иного порлдка проемства стола]. совершенно игн 
руя вЪчевое избранфе. Ин®где’ празомьрнимь ‘оказывается з 
сЪвштИ вопреки народной врль. Напреу о ВячославЪ. м 
иляне Ровори: ли: ие сЪдить ти въ КиезЪ, 
хочемъ* и Нпат. 6658/1150 /2Т%нь не’менье; онъ. о 
концервь узвердился въ Не: 35 по праву старфйшинетва, и _ 
льтоппсяхь вотрЬчаются разсужценая это одобрязща я. Ишос: _ 
6558/ТТ5Т И. Ростозцы, Суздальци, Переяславци и ВладимЕрци 
призывали Мотислаза н Ярополка Ростиславичей Исннов 
’ Ростислава _Врьовича/. со а КЪ Намъ к 


НОЕ ЗАВ. 


ЕО 

а иньхь не хочемъ" "Лавр. 6665/1175; 6685/1177/. Однако, 
правда оказывалась Не на их. сторон, а 

т Основными льтопиенными кретор1ями для опредьленая 
оснозъ порлдка распредълен1я стодовъ служать Веля Бо- 
ж1я, Св. Писанле, обычаи, завьщанте Ярослава, постанов- 
заеНЕ Любечскаго  сЪъЬзда, мождукняжоскле договоры, и 
только отчасти народныя воля. ТЪмъ не меньо, всякому 
‚ КНЯЗЮ , даже но избранному, надо позинозаться,. 


9:16, НАРОДНАЯ. ВОЛЯ. и СОБЛЮДЕНИЕ: тОГоВОРА я КРЕ 

СТНОЕ ПЪЛОВАНТИИ. | 
Народъ при избранфи князя и въ иннхъ случа вяхь 

долженъ сообразоваться съ принятный на собя’ обязатоль- 
ствами, подтвержденными кростнымъ цЪлованломъ. Онъ дол- 
жонъ подчиняться сиу и не иметь права избирать, коро- 
хочотъ, и вообще поступать по своему произволу, не во- 
обравуясь съ кростнымъ цфлован1е мъ. Когда, послЪ уб10- 
нзя Андрея Боголюбскаго, Ростовцы, Суздальцы и Пореяслов- 
цы, ° и вся дружина" соьхалась во Владимироъ, они, по 
практическимь соображонтямъ изсрали собЪ князой Метисла- 
ва и Прополка И Цъ считаетъ, что 
они не имБли Ре ИХЪ ИЗО рать, ибо ‘связаны крестнымыъ 


тк Я 
цъдован1омъ кр кня: Прую долго о. которому обяза-. 
лись избрать его меньшихь дьтей Михалка и Воовелода. . 


забнвши сзсе кростноо ньлован1е, они сначала посадили 
она столъ князя Андрея,, выгнавши его младшихь братьовь; 
‚не вспомнили про посаЪднихь и послЪь о сморти Андрея, 
слушая соьЪт: Рязанскихъь послоръ /Лавр.-л., 6688/11%5/. 
Ростовцы и дальше упорно доржатся за Ростиславичой, а ль- 
‘тописецъ обвиняотъ ихъ въ томъ, что ихь стромлен16 имЪть 
в собя князе мь Мстислава Ростиславича противно ихъ. кро- 
оу, полованю) в “величавы будущЕ и ‘крестьна- 
0 цЬлованья забывь" "Лавр. л., 6685/. Въ битвь сво сво- 


ыы АР р И р ‚- 
` ИМЕ ‘прот вникачи Бладимыг опами..- Ровтозтя. повортли пора 


8 ея осуществле НЮ ‚ можеть разсчитывать. на помощь Бол, 


`копземь изострымь мечемь" /У Незр. л-, 66ВЗ/Т ТБ: /. Бога 


и, въ сущеости, уже раньше обязаны были ИЗ изурать:. 


отца и дъда его молитва и презъда, эго, он лова: 


ео цфловали кресть князю. Зсеволоцу 


`Всеролоду Зна. дътехь его" яве д. 66867 


_ избирательной с 


с ь ЕВА ГЕ . 7 , 
О ие р 2 9 из 2 
< ПЕ. А о : $ ; р НИЕ ых 5 в 
а 
ЕЕ 
ея Е 


не за 0, 920 превзулини "с силу. пров „За: пики Богъ 
навель‘ на нихъ поражензе и наказаль по досваяныю” Ро 
благ: с Весволода.- у.  авр. л. 6685 ЗИ ` | 

Гвбиоательная народная воля, Въ ие: таЪ. п. 


толька если она т щ. кростнаго дьлезантя. Когда > 
Владимгрны стали добиваться замьны князей рРостиславичей — 
сыновьями Юрфя ть Михалкомъ и Всеволодомъ, то им. 
пришлось съ оружгемъ въ рукахъь озсевивать свом избирателё- 
ную волю. Богъ имъ помогъ, ив забыль Михаяки и Всеволода 
которые "доидоста стола дьдня и отня, ковста Господня ва: 
ступленазиь, родителей своихъ политвою, своцмь золотым _ 


Ея 


ниъ помогъ, ибо оны дазно ужо цфловали креесть Юраю. ‘избра’ 
своими князьлми его младшихь сыновей Мих лк’ и Всеволода, 


этому ‘помо же. Бо о а ого Вееволоду 
2 
Ее Бра бала а Божимъ, пе 
казавшимь "прено всъми иеловькы" ‘правоту Михалки,. пока а 
шимз необходимость “креста честного не. преетупати". `/Лавр 
л.,6684 /. Посло смерти киязя Михалки, Бладаморцы“ снова” 
вспомнили 06ъ ограничен" еле и боб ЕЖНО воли волей 
Бога и крестнымь цълованземь: Владим" рцы *"помян и 
ше _ Бо гам коем ое $. лованье. 


, . т ъ. 
ра о Поеы его. "на отны п дЪдни: стол. 
Владим'рЪ. Мело того, они не только. вснонинали с 
крестное цьлозанзо, ном вновь ‘опраничили воле стов. и 


тв 3 В : 
их. покольньй Вледим рнцевъ, ФЪмЪ. 90- г зе Е 


но считають необходииныь. сохранить. полную "соободу 
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ОЕ Ее ыы о 
$ Т7.Поель изоранфя и крестнаге цфлозенля народная 


воля является свлванной обязанностями ворности кня т дру- 
гими обязатель ствами въ. отношен1и князя. На! рушеня е ихъ 
визываеть-поряч1И протестъ лЪтопиеца. Когда Кляне задумали 


изыънить своему князю Игорю Ольговичу, они это ллаютъ, т. 
к. всекозненный дьяволт, не хозл любви между братьею, вло- 
Жилъ гозхь въ сеодне. злымъь совфтникамъ, которые "севьщаста 
СВЪтЬ вол’ съ Плячами "на князя своего", начали "лестити" 
поль княземь своимъ; че смотря нато, что великую честь. 
принимали отъ Боеволода Ольгровича ‘и брата его Нгоря; желая 
предупредить измьну нрестному о къ Игорю, епископъ 
Чернигезск\й Онуфр1й сказалъ гресвитерамъ своимъ: "аще кто 
сего крестьнаго цфлованяя състоупить, а прохлятъ боудеть 
 господьскима в1 праздникома” /Ипат.л. , 6654/1146 2. Поло- 
чане “овьтъь золь свьшапа не князя своего” Ростислава ГлЪбо- 
вича и преступили кростное цфлован1о кт нему, несмотря на 
то, что пьловалы къ нему крестъ на томъ, ‘яко тн. нам князь 
еси и цаи ны Богъ с тобою подити. извьта никакогоже до тебе 
доложити" Ипа т 6667/ТТ5 | 
Новрородиы считартъ о возможныыъ путемъ договора, 


тя и 


ь и А 


под рЪило ннаго вресенымъ цълован1еиь, ограничизать волю. 
ВвЪча волею анязя, Когда ЕО просили у Всеволода в. 
Гнфадо снна на новпоронехай стонь, Везвелодъ даль имъ сина 
своего Святослава, “‘утвердизь ихъ крестомь чебчнныь на всей 


р о а ЕЕИ Е але то и я а хх © Вис Е 
свови ВОЛИ глав 2. л.с Бе. м -® ВН 
* Г) э ях. х^2% г = 


Но дахэе незавнысимо отъ 9Фого. ‘Послфдняго, ‘условая, 
ВСЯ НЕЕ клюЧаешни ОВчеет, есть. Фграниченто ВО: 
воли, ибо договоръ долженъ. исполняться. Но только отдЪльныя 
лишай но и народныя собоануя ее 98 роды : обязаны ПОДЧИНЯТЬСЯ. 
“крестному цълован1ю", соблюдать а подтвержденные 
присягой. Частое нарушена е новгородцами “крестнаго иЪъло-. 
ван1я" вызываеть зеличайное негодован1е лЬтописцевъ: ” злое 
Е В Нихь вкоре и = кресть кь княземь престу- 
пати"... "зельли ли имъ Новгородцамь/ предн1и князи крестъь 
простунаии, или внукн и правнукы сораиляти, а кростъ честный 


ое м Я 
Ц ловаве ко внУкоиъ ихь И и пра `ВИУК МЪ, - о преступати? 
То доколЪ Богови тарнъти надъ ними" Илавр.з., 6679 60 : 
Ипат.л., 5681/1173 /. За преступленфо крестное Богъ смирилъ 
о о. “до зла’, наказалъ ихь "по достоянью", 
‘рукою благовёрнаго князи Аньдръя" „Ицет.л. , 6681/73; 
лавр. ВО т Дружина брата Андреева Всеволода ввяла 
городъ Торхекъ, мужей повязали, женъ ей и товаръ взяли 
на щитъ, а городъ весь подгли ‘за Новгородскую неправду, 
оже на дни пхлують коеетъ честный; и нросзунають" /Лав 
вод ООВ ео к 
л., 6686/1178 /-^”^” Эзиивыфны, дЪйсевительно были очбнь 
частыми: кназь Святослазъ Росзиславичъ, узнавъ, что Новро-. 
родцы на вьчЪ ему измЪнили преступили кресинее цълованае и. Е 
> я . 
хотятъ его задержать, говориль: “а чзо ез.'и имъ вло створиль,. ь 
же ИЯ ХОТЯТЬ яти иь отно моему хрестъ цъяовавне: на ре: — 
яко имьти мя нняземъ с00Ъ до животасмоеро, а вч в 
ко мнНЪ вси цьловали езятую Богородицо" -/йпатзл. В Носки | 
О2ъ клятвопресфуйностн В приуходитъ въ ужаеъ даже 
ихъ иъотная лЪътенись: ‘оч ирестомъ въоящеся въ лжю", держа ь 
въ рукахь: креетъ, “онкернныы устами " цьлують еро УТ Нови. 
а ИФ НР. о 
се Когда Пане захотЪли убить Игоря Ольго- 
вича, он Зукто он говорилъ имъ: “почто, яко 
разбойника, 2 хощете ул убити, ато крестъ  ЦЪло валь ы, 
есте ко, инъ, реку ко имьзи мя се0Ъ княземъ"- . 
Илит. , 6655/47 о 
при и: о ОСЬ имушо" цвловали крестъ . 
ко _ ольлов Гнъздо, м "не а 
хи Н. р —_ ‚ Новородцы цъловели ко Всеволоду Юрьевичу 
крестъ, и "не упоа выиа"; Нов и. объщались дань. 
давать о и “но управиша"; поэтому дружи- 
на Всеволожа’ жаловала сь своому э:3ю: ПОНИ ‚КНЯХО, 
Богови лжють и ‘тобь" /Лавр. ввоб/ттв, И лытопесець 
хе разражастоя противъ нихъ библейскимь негодова- 
нНземь: оахарья Со про орокъ всертъ ВИДЬ огненъ въ. 
небесе пр ‘'дущь, и речо; на кого, Господи, посл алъ 
аси серпъ 11? речё ему Господь: *н а я ле н и. 
д а боев с МФ м Е 


= 


по паюно ля во — юбець 
осо муж рн тот робитося" 
о овахар. №, 3: и ИТУ. | 
прим. Аналогичный случай онлъ съ княземъ 
Свдтославом Иросла вичень: новгородцн начали 
"вЪче дъяти” на неги "Въ ТАЙНЪ по двор мь . 
Узнавъ объ этомъ, дружина говорила ему: “къ я 
1005 хрест цоловали вси... но...невьрни суть. _ 
всегда ко восны% княземъ" нат. 6677/ТТ69 


Ире 
“у 


ПОП ОРЕНЕЕ. ДПРУГО ПРУРУ 
Любовь необходима не только къ князю, но и другь 
КЪ  друву, необходимо слинодупа о, любовное единен1е воего . __ 
о возхь "братьевъ", т.е. членовъ одной 
нан1ональности, "въкупЪ" ИТ Новг. 6726/1218, 672871220 /, г: 
Не Е воздавать зла за зло, ни клеветы за кловету, 
‘но "любовью прильпимся" другъ другу ради Господа Бога 
нашего /Лазр. 6575/1067 /; Вогъ глаголеть Фамь черезъ 
пророка: "обратитесл ко мнЪ всЪмъ сердцемь вБашимъ, 
ПОстОнЪ и плачемъ, любовью другъ къ другу" /Исали Т, 17; 
Лавр. 6683/1185 И 
Слъиотвземъ народнаго единодушя является покоре- 
н1е друръ-друпу. 
Покорензе народа необходимо не только въ отношенаи 
къ князю, но, въ прелълахъ народоправства, и другъ къ 
другу, Т.е. къ той народной воль, которая признается закон- 
ной, Въ предълахь одного города, одной земли, необходимо 
подчинен1” оФдЬльныхъ лиц и парта й общей волЪ всего 
гореда, вы вемли. Нарушенуе этого порядка признается ва 
"мятежъ", "усобицу" и неуклонно осуждается. Возражен1я 
противъ ВВ аа усобицъ видны уже въ разсказЪ о состоянии 
славяно-русскихъ племенъ до призванзя варяговъ, когда вста- 
вели - родъ на родъ и гражь на градъ /Лавр.6370/862 /. 
Особенне же тома развивается по поводу Новгородекихъ 


нИт 


`с0 61918 позяное, В% ЗорРородонихь- — ян: ивяхь, 
и Пр ихЪ а м. ‘ВОИ м. 


з о Е 
й "лид" тороть ъ› начинается "овада" ме ЖД *6 г 


тежъ, “разный ` таети города идуть с ть 
бронлхь "зъ орульи! "вънона рать", | а г 
лется весь городъ, грасять ИОВ убизааь. 


"О великое, братво, тюдо съвад и озаньныи 7 заводь". 
бяше брани бити на логаЕВЯ, тыРДа. я: ночапа ‚бити: 


ВидДИтЪ: наши оЗЗЗАно На д, и. ратоно кавидьне, ин. 
похорон Дуо у». р завис! 
лолное крестоцфлован1е; когда мы, дерка въ рунахкь 
Господень, цьлуемъ вто скверннми еле ‘анР 
марутт зрьяь 3 ИВИС и. г . зак 
крылами еъбими а 
они земло „аш пубту положа - не ие доза. 6008 
е 


е р: АЕ | И Г 
собою" /Т Ноьг. Ле; 96 65/1159. 6726/ТЭТа . Все это 
1у 


и а НА орда. ие 
изъ Новгорода плыьлъ сквозь великёй мость, бросиле | 
на мос”: которою "безуунАи убивающеся ут®з ху творязъ 
сомъ" м ДО. м дня. Дъяволъ. “‘исперза“ не хочать д 
роду человьчоскому, вадуется. провопролит1р иглу бра 
‚Онъ зкладизаеть ррьхь ВЪ сердце. злымъ лодних, они. 
`вають весь городъ и ворде начинается ‘междуусобная. 
„Во Богь но хочевь вильтв. кровопролит1 я. зъ братьх, 
убей. мязозь цончает ся тЪыъ, что владыка 99. 
СВ хюбовь*, Дьяводь ‘бавоозь попранъ Поломы и: 
_ кревть возвелачюнь, -б ал: сходятся "зе нуль 0 
цфлують врость ИЕ а. поз 6726/1818, 672 о 


$ 


$ 19 и ВОЛЕ РАВ - 
г ОБЯЗАН ГИ НАРОДА 

Кром гос о обязанностей покорен1я влас\у 
и юридических облзанностей подчинен: я существующему госуде 
ственно-правовому строю, народная воля связана обязанностям 
государственной нравсевенности, правды нравственной и ре- 
лигзозной. Не только отдьльные христзане, отдЪльныя лич- 
ности, ни цълые наро ды обязаны имЪть пока- 
ян1е, "востягивати”" отъ грьхо от неправды, ОТЪ 
зависти и отъ прочихь злыхъь дЪлъ ^ХХ” ИЛавр.л., 6600/1092, 
6719/1211 /, не противиться Божью закону /Лавр.л.,6676/, 
исполнить заповфди, пс которымь Богъ "велитъ жити", помнить 
о БогЪ /Лазр.л., 6575 /. Народы обязаны стремиться къ добру, 


къ устроенаю справедливаго суда, избавлять обидимаго, не 


воздавать зла за зло, клеветы ва клевету, любовью прильп- 
ляться къ Господу Богу нашему, постомъ и рыданьемь, слезами 
омывая всЪ прегрьшенья, нарицаясь христ\анамы не только. 
словомъ, но и дьломъ. СлЪдуетъ удаляться отъ “‘поранскихь 
обичаевъ и суезЪрй И’кобь"/,- отъ вЪрны во встрьчи /"усрЪс- 
ти"/, за “иханье `/' 'закых канье"/; во здерливаться отъ игримъ 
съ трубами, скоморохами, гуслями и плясками /Лавр.л., 
ООВ е и: = 

ПослЪ крещенья, освободившись отъ прежнихъ грховъ, 
"поработившеся Господеви" Ри мл. УТ, /; мн должны "рабо- 


тати" Господу, радуяся Ему, ибо сказалъ Лавидъ: "работайто 


Господеви съ страхомъ и радуйтеся Вму съ трепетомъ / пс. 

ТТАТТ; Лавр.л.,988 /. Зъ противоположность явычникамъ, мы 

должны стремиться кь проникновензю всей нашей жизни хри- 
сттанскими началами, къ строгому исполненйю "закона" хри- 


стЗанскаго: "Мы же христаяне, елико зеыль, иже вЪрують въ 
св.Троицю, въ едино крещеньс, въ едину вЪру, законъ имамы 
‚единъ, елико во Христа креетихомся и во Христа облекохом- 


ся `/Лавр. й. й ВС ту Пл А 
°  Однимь словомъ, соблюденфе заповьдей Господнихъ, 
исполнен1е Закона Боя, съ очки зрЬн1я льтопиесцевъ, не 
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есть только частное личное дэло каждаго отльльнаго чело- 
вука /Ргауафвасое /, но дфло общественное, народное п, 
какъ дальше увидимъ, имъющее политическая посльдетвая. 


= —-.ы.-Г 


ИТП, 8-12; Лавр. 6791/1193 / 


х/ Прин. 0 грыхахь "зедоль “  Из.е.наро- 


довъ/ вообще, = Лазо. 6532/1084. 0 грьхахъ "на = 

ай т;0., НАК» поясняется сейчасъ же, 
58° М Л усской: "прьхъ же раде на - 
их пспусеи 1 Вогь на ны поганыя, и _побъ- 
РУСЬСЕНИ иНяВИ, И по0ъ ди! м ООВ. наво- 
Е 


о. Лавр. 6575/1067 / ыы Вемля" 
рьхахь “которьй-дьбо” "веили",- Лавр. 6575/1087, 
наши : ‚Словом нарицарщеся хрестьяни, а 

ньскы дивуще’” „Лазр.о 5675/1067 /. Грыхи 

зеыли Ру СВОЙ: р согрышихомы соверйи ли "ыножь- 
ство грьховъ" Лавр. бот, 71093 у Ррыхи КЛЯНЪ 

и: БЕвХИТЕВНИ 'грыхи" новгородневъ, м. 

ленте ихъ крестное 1 :. РОрдость ИЛавр. 66797 

"Паши грыхи’ - 39} ‘ли Ростовско -Суздальской 
павр.0677/1169_ /. Грыхи Ростовцевь и _болярь 
Итазр. 6685/М7” И: Обвиненая противъ Владимар- 

цевь: Въ, ‚ПР и въ свары.алчето и бъ6 70 ПЯТЬЮ 

сыБренаго", "повиньння своя томие Посади, 

а наша", т.е. 


о"9 
— 
2 
5 29 
г к 
на 52 


ТЯНЪ ИЕ аз. Мобк.- АКо., ТТТ | 
‘0. пордости народной ВЫ глаг олалъ: 
"скрушо руганье гордыни вашея,... вы ХУДИ. И: 
‚И лукави..; тако лаг оле а Бот Изра- 

иле, /ИСы,Левит.17,19,20, 33,40 ‚АТ Иа Таво. 
6601/1093 7. 
‘ат. 6681/1173 /2т Ростовцы ? р. были вали 
чавый . высокоумны ИЛавр. 65” / 
пт 
Лесть" народа Рязанскаго ИЛавр. 6716/1208 ДЕ: 


ели риы. ро ав съ, народа. Иен шихъ"/ /Лавр. 


2 /; беззаковли нашемъ", пребчванзи 
"ненрёро" а. 6601/1093 и. ‘Неправдахь "на- 
ИХ". ани беззакон1и "нашихь" /Лавр. 
6601/1093 7; Е Новгородцев, ‘не’ гла 
лем. же’ прави сут овго олци 
ноправдь НовГ Е НВ Вр: певв А п 
ни неправдн Владим рцевъ Лазр. 669 8/1 
к вари. Лавр. ТОВ и. оао 
и ат Лавр, 6696/1188 /; неправлахъ 
их Симеонь 5720/1218 7; боззанон:яхъь 
т выражавшихся въ мятехахь ь, грабежь 
ВЪчемъ. ПВ, посадничьяго и другихъ. дворовъ. и 
пр. /Т НовР.6738/1230 /. 


ь Гордость НозРоро цевтъ, т 2677/1169 


пах 09 173 И; 


— 


г 


АТ + ел Зы од Ч 
#3 .. м че Г , К ы ” 


ха пы, о злыхь дьлахъ ‘нопр1язниннхъ”" 
ее о “нашенъ“ „Лавр. 660Т/т09 ЗИ, 
необхолимос ори воздержаная отъ злыхъ пЪлъ = 
аа .5655/ КЕЙС о | 

Народъ не только золЪ, 
"“тъышрее пророкомъ намъ Ит.е. Руси/ с 
разу Мах 2; речб, ЯКО Ж. © с 1 О : 
ое ен ная от о. 
Амоса 1\, 7-8; Лавр. 6575/1065 и а народная 
можеть быть неисправииа: пророкомъ намъ гла- 
голеть: „.ь винограды вашъ, и сыоквы ваще, 


НО И ДОСТОкЪ: 


нивя и пубревн ваза истрохъ, рларволоть Господь, 
я вле вапихъь не могохъ 
истерти... ДоколЪ не насытестеся злобъ 


ватихъ? ВЫ бо у донистеся отъ пути Моего, 
глаголеть Господа.,." /Лавр, 6575/1065 И. 


Соблюдензе государственной правд’ ведежъ для на- 


рода за собою эжиння’ _ посльдств1я уже здфеь на землЪ. 
Этическ1й провидениз ализмъ лЪтописей выставляетъ причи- 


ною всЪхь историческихь событ1Й волю Вожю, руководсеву- 
ющуюся высшей правдой. Поэтому соблюденфе правды дарует 
народу, въ видЪ напрадй, политическое блогополуче. 

Озъ Бога власть и добрая и злая. Качество власти 
зависить отъ Бога, оно продопредьляетс ся Божественнымъ 
Промыслоемъь велЪдетвфе заслугъ и прегрьшен1Й народа. 
Праведному народу дается хоровёй правитель: "Аще 60 кая 
земля управится предъ Богомъ, поставляетъ ей царя и 
князя праведна, любяща судъ и правду, и властеля устрая- 
еть, и судью правящаго судъ" /Лавр.л.,6523/. Наоборотъ 
за грьхи народа ему дается плохой правитель: "Лю" 60 
граду тому, въ немъ хе князь унъ, любяй вныно пити съ 
гусльми и съ младыми совьтникы. Сяковыя 60 Вогъ даеть 
за РрЬхы, а старыя й мудрыя отъиметь, лкоже Исафл гларо- 
леть: отъиметь Господь от Терусалима кръпкаго исполина 


_ и челозька храбра, я судью, й пророка, и омёрена старца, 
. ам дивна евЪ?ника, и т мудра хитреца, ` разумна,.  послуплива; их 
_.  постевлю уношу князя имь; и ругателя обладеюща ими" | 
ый ИИсатя, ТЕ: Л авр.л. , 6523. я и 
ИИ „Положен1е ослолняотея чЪмь, что качество власти 
| от такие отЪ заслуг» или прегрьшенай предшествую- А 
о ‚щаго кня: о ДЬ аводной землЪ, получившей. уже. "празьдиваго" — 
| Князя, отдаютон мног1я ол прегрёшен1я, иона избавляотся | 
0, оть “Опасности получить нлахоро князя. Что же касе- 
ется полохон1я земли, получившей уже плохого князя, то 
оно вдвойнь умасно, ибо ей выБняются въ вину не только. 
ея соботвонныя грЬхи, но и грЬхи ся князя:"“аще ли Иня 
зи/ зли и лукави быввюзЪъ, то боле зло назодить Боръ. 
_на. земло, ыЬ то плавя есть зем из; такъ бо Исазя_ 
о рече: согр®лита отъ глазн и до нору, ‘еже есть отъ. | 
Г. и до простихь лодлй". Т.6., землё, получившей плохог 


: князя грозит" Е еще ге 38. три: 
этого князя. го За $ 

| ‘Конкретно ухазенное | ринаетон 
й князъямъ Владимеру Святому и Сзязополву Схаянному: ва 
м грьхи кдянъ Богь отняяъ у нихъь добраго князя Владим1ра_ 
к. °и Даль имъ Святополка: "отъять отъ насъ И а. 
ыы ° Святополка навене грьхъ ради нашихъ“ ИИвъ Х Хер. войнаго 
Е пар мейника, прилож.къь 1 т.П.0.Р.Д. г в - 
у" ’ другой разЪ токстъ "аще кая) зомля. ‘управизся. пред 
‚. Богомь" .. иринфилетоя къ снамекитону спору. за Е. 
городовъ Рестоваси Влади: ра. Изь согоставя ея З6Ро 


ГА 


рав с пос мезтвующимь лАтописнымь изяоженомь” 
Явствуоть, чшо Росвовцы оказываются неуправивпиниея | 
е о нихь отнимается” угодный име и также | | 
‘неуправизиНол. 1 вв ‚Воть &нязь Мотислаеъ' ‘Ростислач = 
_вичъ, На обороть, Владиирци а Е 
-предъ Погоны, поз а Вожьу", 38 то 
ай Аунясв праведный, любящей. судъ. и а 


< Я > 


а ог у и 


| о ++ 

| Воеролодь = ИЛавр.л., 6684, 6685 /. Съ этой л%то- 
писной твортей зъ полномъ созвучуи т% лфтоп. авсужде- 
НЯ, ноторыя роворятъ о грыхахь и неправиовь 5 карахъ 
Божихь, | 
Только празда, съ точки зрфи1л этого лЪтописнаро 
развуяле ая, но ни въ коемъ случаЪ но мятежъ можеть со- 
дЬйсевовызь аодворензю хорошаго гос ударственнаго строя, 
Мы ужб говорилк с томь, что лЬтописк осудлають кятежи, 

пакое; же средсзво для рЪленфя голитическихь вопросоръ, 

если нельвя прибегать ку иятему? бъ эзой тоски эрын1я 


слЬдуеть поларатвол на промыселъь ВошёВ, а но на "кочЪ нае" 
народное. таЕъоцинь изн новг ороде цихъ летопиецевь от- 

в \ & 
иосител одоормеельно къ рышонаю невгородцевь "прозратить 


мятежь -неликь' В позгородь по 300роосу о возвращен1и 
обратно инязя Зсеволоде Цетиславичь и предоставить все 
а догда оказалос ь невозможнимъ нокончить 
дъло межлу Нозрородцами и Псковичами ‚первые говорили: 
“не проливаимь кръви съ сре. братьею, нъЪгли 

азиеь- бвоимь ТП ромыс - 
вернулись съ пути. И Богъ управилъ: Всево- 
еъгца ие проставися" во Пековь /1 о 


е 


оне 
О 


| 


м ов. ИЗБАВИТЬСЯ 
0. Т5Ъ_ г ТО ИТЬЛ . р 

-”^" ОЖнако по вопросу с гомъ, что же дълать если злой 
_Властч, влоНо кпязя невозможно зериъть, не всъЪ лЛЬтоНиси 
согласны мехду с000ю. Въ закомь случа? съ точки зрьня 
реазныхь льтописей возможно т ВЫходДВ: ое 
= с тбчки воз н поиоо ла посвфдоввтельнаго 
„“проводен1я випоизложенныхь м нарседъ, желаю- 
щ]й избавиться о отъ нецелательнаго князя должонъ правед- 
ностью, постомъ, молитвою ин ТОК ян ен вЫМолИТЬ ©6065 у `-. 


м ФС ик 9 > САУ > Аа Ба |= | в ТА ^ МРТ Коди 
= ' 2 г | А. 
180 - | ь 


Во поте Засоиан бо еОь этомъ вышо/, | 
2/ другно льтопиеноо точен1е, проимущественно ноз- 
городская лЬтописи, полагаютъ, что зъ устанозленныхь за- 
кономъ /обычаосмъ/ случаяхъ допустимь законный ыятежъ 
изгнан? о князя/, о 
ЗИтретьимь предлагаомныъ льтописями зыходомъ яв- 
‘ляется бЪгетво въ иную землю, 


« р 


$ 28. Въ доказательство сущоствован1я тоор1и 
признаюной въ нЪхоторыхъ исклюэчительныхъ случаяхъ гр а- 
вона озона можно привости НЬСкОлЬКо 
случаевъ: | 

а/ Возстан1е к1янъ противъ Ивяюлава Ярославича 
изображается въ повьсти Временныхъ ЛЪтъ какь послЪдловав- 
шоо по воль Бож1ей, дЪйствовавной черезъ волю народную. 
Нляне изгнали пзяслава Прославича и О Всеслава 
коноплей ПВОДИЯ ояолал 
Бег ярибюилу кросзоною, ши 
раньше Ивяелавь цфловалъь кресть ко Всеславу, но, на- 
рушивъ крестноо цьлован1е, задержалъ ого п посадилъ Въ. 
порубъ. Поэтому Богъ навелъ /на Изяслава/ "пеганыхъ" 
а Всеслава "язь" избавилъ кростъ честный, ибо въ день 
Вездвижен я чесжнаго креста и вздознувъ ска- 
залъ: "О кресто честиый{ потому чтойвъ тебя вЪровалъ, 
избавь меня оть рва сего". Вогъ же показалъ силу крест- 
ную на ноказаньо землЪ Русокой, да не преступаютъ ч0ст-- 
паго креста, пЪловавюи ого; осли жо кто проступить, то 
и адЪеь пр1иметъ казнь, п въ грядущемь вЪкЪ казнь вЪч- 
ную. Сльдозатед 5но, согласно емыслу приведеннаго лфто- 
писнаго разсухдензя, ‘народъ, изгоняя Изяслава и освобож- 
дая Вееслава; дЬйствовалъ, какъ оруд1е воли Божей, 
силы крестной; и этимъ данный матежъ опрарливалея, о. 
станов! ‹лся законнымъ правымъ возсчан1емъ /Лавр. 


еУ 
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6575/1067 /. и | 

> 0/ Мятежь Вадим рцевъ противъ князей Гостислази- 
чей, боляр> и Ростовцевь оказывается, по мыЪн1е Владимар- 
ской льтогиси, ‹эверпивщимея въ согласли съ прав- 
до и быль даже чудомъ Пресвятой Богородицы. Мы па 
подивимся чуду новому Матери Божтей, кацъ Она гражанъ 


своихъ у’рпила Ина мятожь/, ибо пе вложилъ имъ Боръ 


страха, и нэ уболлись, иыЪя двухъ князой “въ власти У2о- 
лости/ сей"; и боляръ ихь угрозами пренебрегли, семь не- 
ДЪлЛЬ сидЪли безъ. князя въ грацЪ Владим?рЪ, возложивии 
вею свою належду и унован1е только на Св. Богородицу и 
ва а /Лазвр.6684/1176 т | 
’Нозроролцы, собрагшись на вЪче, начали воз- 

ое - ннязя своего Святослава Ольговича за его 
зай ‚ ва епо "насильо” /Мпат. 6648/1120 И 

Сюда же относятся довольнс многочнелонные случая 
_изрнанфя князей, опревдываеыно виною князя Исм. выше/. 

"Чтсн16е" Ностора езобщасть о мят Од противъ Свято- 
полка Окаяннёго, случивтомся промысломъ Бодфимъ. Богъ 
изгналь Святополка изь зомли Русской, Была “крамо- 
ла " "0? люд1Й", князь онль изгнань не только изъ 
града /Елева/, но и изъ области всой /Русвкой/. бзято- 
полкъ ОЪзалъ тогца въ страны чужая и отамъ окончиль Жизнь 
свою, "элЪ оазверие". Ибо бываетъ:грЪинику смерть лютая,- 
мног1е глаголютъ, чо видЪъли ого во мракЪ съ Пл1аномъ 
Отступникомъ, 


Ч 


Ве ЛУОШЕ Въ Ово, ЧБУЪ Р Е-. 
ВОЛЮНТЯ /мятожъ/. Ио Ник, льт./И. 

Отдфльному человьку, если онъ испытызаеть при- 
тьснен1я власти, если его преслЬдуютъ несправедливо, если 
териЪть ому невозможно, по игровоззрьню нъкоторыхъ древ- 
НИХЪ русскихь лътописей, остается только бЪжать отъ своего 


ЕЩЕ ИО т И р |9 О р ак . м Щи Е тая 
. 2 Е 9 ы р АИ в в ВЯ а И фи ТЫ 
#1 - = р У, УТ, 


властелина въ иное государство, 


До насъ дошло подробное лътэписное разсужденте р 
на эту тену, составленное по повопу злоключенлй митро-_ в. 
полнта Константина. Въ лЪто 6667/1169 Зэнетантинъ, митро- Е 
полить Н1евск1й и всоя Руси, проставилея въ ЧеониговЬ, 00. 
бЪжалъ изъ Нзева стъ князя Мегислава Излславича злобы его 

радт на него, не хотя съ нимь быть "въ молвЪ и въ емуще- 

ни’; такъ бъхалъ онъ изъ града, по заповьди Христовой, 

какъ глаголетъ Онъ въ Пванрелли Своемъ: если гонятъ Засъ 3 
‚во градъ е^ыъ, "оъЪгайзфо" въ другой; ибо не хочезь 
Христосъ Богъ нашь, чтобы мы сами лпредавали себя “въ на- 
пасти”; ибо сказалъ Онъ: прададутъ васъ "на соныы", и на 
соборищахъ ихъ вы будете бтенн; продадуть, скавалъ СнЪ, 

но не сказалъ: сами себя предадите; “йбо скавалъ Онъ:. т. 
будьте мудры, какь зыйи в цфломудренн /’цзли"/, как = 
голуби; поэтому не подобаетъ брани брань воздвигазв, И. . 
ожесточаться, и слирЬпьть, и а ^ зъ ярость: такъ_ г 
совершаются бЪдетвенння и емертоносныя дъла;яно сльдусть, = 
если это возможно /"удобно"/, утолять а п ярость - ы 
‘властелина тихоет1ю, и кротосттю, и увьщательными и влад- хя 
кими словесами, и велческимъ "удровантенъ"; если же 920 ее 


незозыожно /"неподобно”/, то. подобает бЪПатЬь 

/" бЪгати"/ по заповьди Христовой, - да не будемъ 
мы выновны Въ СЪ ыы многих а такъ, "мудро- 
любезно" избфрея опасновти, какт птица избавляется оъ 
ловящихь, кашъ сорня избъгаетъ тенеть, мы должны утолять 
Въ с090Ъ гнЪвъ и ярость противъ обидящихь насъ; понеже 
гнъвъ мужа не соотвётствуетъ правдЪ Зож1еЁ: возлюбленныя, 
Онъ сказалъ: не нсзите за евои обидн, не дадите мьста 
гньву; ибо яоость въ НЪ др. хъ безумных водвбритея, мужь 
яръ не благообразенъ, мгновенфе /"чясець"/И ярости его 
есть его паден1е; Господь Богъ заповьдаль намъ не проти- 
зиться злу И"не а. убо злу"/; и апостолъ рлаго- 


летъ: не гныфвайтесь и не согрЬшайте, солнце да не зай- 
деть въ гнЪзь вашемъ, да отринит то ВЫ 0тЬ _собя, вызванные 


ху. сказаль: и ЕО вла ИЫХВЫЪ И царяымъ Од #8 ТВ ‚введены; НО 56. 
сказаль: сами себя приведето; аа 


_всяков 2лобою, горесть, и ярость, и гнъвъ, и вопль; ибо 


`рнфвъ, ярость, зазисть в лукавство великое дьлаютъ эло; 
шо вом сл дуоеь бат м 


и поз реоно  боть бб нати"/” изолЬДитЕ 
за своимъ внутреннимъ самосовершенствовае1емь И’ внимати 
`себъ"/, пм ‘\бдЬть, и молиться, да не внидемъ во искушенте; 
такъ и велинти апостоль Христовъ Павель бфжаль изъ пра- 
да Дамаска, спущенный ночью въ корзинЪ /И"’въ кошницЪ"/ 
НО СТЬНЬ, Изоъхавъ 1,0. рукъ ищущихь его взять; такъ и 
друге изъ апостолозъ и многте изъ. святыхЪ отновъ не под-- 
о воргали сами себя СЪлетв1яыь И"не влана сами себя въ на- 
пасти"и, но бъшали 07. ловящихь их, полагая, что такое 
поведен?е подсказызается “любомудруемъ о Господь"; ибо 
танъ Всемогущай Господь насъ наставиль, -самъ. ОЪх алЪ 
"тьдесне”“ отъ Ирода, лай г. смиренные не будем Е 
вать сами себя, побуждаемне "презорьствомъ и гордост1ю" 


не Судемь сами себя вметать "въ напасти”; такъ и го 
преосвятенный Константин митрополитъ ки и всея 


„Руси, по заповьди Христовой, бЪжалъ и не даль ыЪета 
°свосй ярости, но молился: о гонителяхь своихъ, глаголя 
тазь: `Тосподи, не: постави имъ грьха сего" Ник. _ 
6667/1159 /. в. и 


К уз Е Е Е 
Ум * $ у 


К сохальнаю,. изложенное разсужден1е домло до 
насъ только въ составе Никоновской лЪтописи. Позднее 
происхождензе этой шоблЪфдней, явно подновленная редак- 
НТН о насЪъ мЬета, признаки московскаго ли- 
рнаго слога, заставлял ® т читателя подозрфвать позд- 
нее его возникновенте, м.б. его сочиненность. Такое пред- 
воложензе казалось бы подтверждается ОТВЕТ Т В ЭМ из- 
лодженнаго р дДЪйствительной жизни Московскаго 
государства. Корда. московскому сирот, или крестьянину, 
или служилому человъку, становитсл невтераежь сносить 
государственное теягло, службу государеву, насилАч 
воеводъ и опричниховъ, онъ не встаеть мятежомъь на св0е- 
го Государя, не идеть неспровергать "Паря правдЪ"” и 


и оо = т 
твратур 


184 - 


са ОДИТЪ свои собствен не новые порлдки г було ВЪ золо- к 


той ВЪкъ ЛЬТОоПИСНОЙ ЕНИиЖНОСТЫ, 1.6. до конца &\ в./, но ся р 
онъ ОЪжить о%ъ государства. Князь Курбеки, а за нимъ и а = 


друг1е князья и слухилно люди бЪжать отъ АО гнНъва въ? 
Литву, посадск1е люди, крестьяне исхолопн, оставляя свой .. 
тяглня мфста въ посолахъ, бои запашки; овоихъ "росударей! ® 
бъжатъ въ привольныя донск1я сжепи, в на 
далек1й Чикъ,. чтобы тамъ заводить новую жизнь. 'Московскте 
города, посады, слободн,, села пустъютъ, сотни тнеячи дво- 5 
ровъ остаются а Перольносвозникоетъь вопросъ, не есть 
ли изложенное мьсто Никоновской лтопиоц, сочиненная однимь — 
изъ ‘ея авторовъ, р этого реальнаго: явленля дъйетвие 
тельной Мосновской хизни, шилоеоб1л, вложенная ваднийъ чис- 
ломъ. въ уста иитрополиту Константину? .. | о 


Ут 


Но подобное предполохенте, кажется мнь кеправильнные: 
Хотя выходъ изъ государства, бфгетво отъ него, было? ‘обнч- а 
нымъ средствомъ политическапо про еста среди населентя я "* 
Московскаго. государства, ко. это с сильнъи- 
шзй отпоръ во сторонн московскаго правительства и поддержи. 
вавшаго его духовенства. Извьстно, что. Москва и лрутя кНЯ- 2 

тва .0.-В. Руси, рано. стали ограничивать свободу перодвиже- + 
нзя крестьянъ. х/ Сни же рано начали борьбу съ отъфздомь елуч © 
жилыхъолюдой. Духовенство постоянно поддерливало власть 
_ ВЪ. ПОСЛЪДНемЪ. огношен1и: въ спискахъ Закона«Суднаго людямъ \ 
имъется , статьл. 0, бъ` гань и", требующая совершенно ино- ее - 
го отношензя къ бъглецамъ, чЪмЪ равбираемоев: исто Ник. ‚лЪто= 
писи:"Аще людинъ отъ княвя своего б% равзт т а: иному. 
князю, да ся тепеть добрь Ида бъють ето ‘добрь/ и — 
дузь*, въ "поученуи ко’ 9сЪыъ крестьян ?ымъ" Хсп.ХТУЗКУ вв. И 
Гговоритея: ‘аще кто отъ своего. князя къ иному князю о 
то подобенъ есзь”Июдь" ИРусск. Дост., ч.2, 178; А т 
христ:; 477-:479/. > ео аны а | р 

„Кто об оны федактироваль и. ` дополняль начальныя страни- 

цы НИК. лЪвониси. эъ. эпоху расцвЪта Москевекаго государства” ^ $ 
ИХУ-ХУТ вв. эпоху побъдъ и укрфплен1я строительства власти, - +: 


рек 
$ Е я 
а р = 


дьякъ Московскаго Государя или О лиго, состоящое при 


дворь `Московокаго митрополита, соверменно незъроятно, чтобы . 


кто-либо изъ нихь присочиниль тогда ото равсужнен1е, ДЬЯЕЪ 
не могъ почти одновременно писать кроестоньлозальныя записи 
о ‘неотъЪздЪь служилыхъ людей и грамоти о лишензи крестьянъ 
празн выхода и совЪ?ы бЪжать изъ государства. Духовное лицо 
не могло одновременно проповфдивать приравненЯе отъЪзда слу- 
милаго человЪка изыЪнё и въ тоже время созътквать ому отъ- 
Ъздъ, ОЪгетро. Значить, несомнънно, интересующее насъ раз- 
сужден1е проредактировано и снабжено побрословтемъ до нача- 
ла борьбы Москвы съ отъЬзлами и. пе роходами, т.е. не позднЪе. 
ХЕУ, самаго начала ХУ вЪъка, когда правило междукняжескииь 
договоровъ "а боярамъ п слугамъ меди насъ вольнныъ воля" и 
"А хрестфансыъ межь насъ волонымъ воля" /С.Г.Гр.и Д.®.Т, 

|? 938,52,95 129 и др.; А.Э.. фл, Та; 60.Муханова, в. 
было еще дЪйствительнымь правиломъ, а не фикна эй, 


Но есть основан1я предролагать, что основное 
зерно  разсужщенля о ОЪгетвь составлено еще въ ХТ 
ВЪк5. Во-первыхь, въ Ник. льтопи вл, конь известно, сохрани? 
лось нЬкотороэ количество извЪст1й, не имфопихоя въ другижь 
лътописяхъ, но Е ‘несомнфнной ара Во 
вторыхь, подобная “философтя" соотвьтствовола такде жизни 


и взглядам Хх! 55. Шы знаем, что вь случаЪ опасности, 

Эводосай удалялся з5 Черниго въ /Честорово жит10. преп. 9еодо- 
ры ‹ о. 

с1я, игумена а в Великай а въ Тмутароканъут 


КНЯЗЬЯ, когда того требовали политическ1я обстоятельства 
ОЪжали въ ыуе бань ь, въ Ляхы, въ Варяги / Лавр, 6485, 6526, 
5972;6595и др./; бозре б®жали нанр. изъ Новророца во Пековъ 
ИТ Новг.6645/1187/; или язъ Галича въ горы о 


рекше Угорьскыя /Ипот. 6735/1226 /; даже ваяна съ полномь 
составь въ трудную минуту грозятся запалить градъ и уйтн въ 
звылю гроческух Итавр .5576/1068 И, Портому мы полагазыиъ, что 
интересующее насъ разсужден1е съ большой ‚додей офроленоси 
ы.0. въ оснорномь своемъ ядрЪ, безъь украшен1Й в добрословля, 


‘составлено въ сравнительно ее времени послъ 


ет 


цитропо лига Константина, т. 6 въ а р - к 
ее. | ое призестн еще’ олёд. доказате ЛЬСтва , 
_ ности праведеннег с разсужденя Пиконовской. лЬтовлеи: ты 
Т/ оно п> влогу сроему и композицаи напоминаеть, зао 
поключентемь. НЪСкол: Зихь о" нЪкот торыя. лЬтопиеныя_ 
—  разсуждентя Повъети Зремекныхь ЛЬть, изнр.,равсузжден{ 9. 0 
|. любви, прёуроченное > ово. Изяела а 228 внча. зая 
— _6586/1078 / ; м м 
. ° 2/ Никоновекая ль опибъ, большею част о, захь. ВЕ 
Можно Убдие ся 12. ИНОГИХЬ. ‘примёровь. при сопоставлензи 


< -е. р . 2% 


№ Ла аврентьовс1 Био г ППОТЬевонЕмъ - сочиняла, 
ТОЛЬКО | подневляла _ ‘Прфукрашала ты т о подлинн 

3/ Въ Никонот кой лаз ми видио, в 
рые сльды _Нодошедиеи” 


° НЗ о бЪганзи носить. | 

Г исхожден1я: митропо; Пить ометаиань в лъ | р ‚ КТава а 

к Мстислав ва Изяславича "злобы его ра д н. ка 
Е. о ‚акого черниговскаго и противо-кевокаго патруотывца 
‚могло. быт ми болье поздняго московскаРо. книжника. /другой 


мырь Обо Черниговской лЬтописи въ Ник. ов а 
денте о лЬствыиномь восх сожден Пн/у” 2 


А/ Очень ‘сходное разсуждонае пыъется. въ. словяно-р 
скомъ переводЪ хроники Георр1я Амарто”Та, иззьстной ужос 
ставитолю. ПовЪъсти Временнныхь ЛЬтъ: а отеюла. слфлуеть, что 
разбираемая намн тема бах а ИВ въ роращен и о. 
ской пиоъценности ХТ взно: и: 
Т;о. й Нолисичевиа я. Ученан: Лт описей, ХИ. въка 


> 
довали 5% сафруд нижольнихь СНЕ внходь из государ 


а 5% 2% 


ры& ОЗ АаЮ А. о сре М Г 
ум г Я | 


=... о :9Р 


И ар 2 г? ра з А в. 
"Т/П р и мы. Льякововь ДБА, у. Очер. ьа 
тон Росударетваннаго строя древней. пом ит ее а 
(16.1998. Стр. 815 и СлЬд.. рана Е 
хх/ Пр и, т.5,, стр. 256 и слъд. 


хжх/ Приы., бы. Бестужевь-Рийя инъ 210 `составЪ р. 
писей до конца ХГУ и. | 


_ ЖАХЕИ Прим. Вот. это МЪсто иЗЪ _Анарто 


ООВ ан Бель Е 
Когда ньть пикакой возможности терпьть 

притьсненй влаети, слодуеть Оъжать въ и о 

‚страну. Св ‚доана сай “переклюкалъ” Юл1ана т 

ступника о обрниь Ообханьем 

Воть мо пговорилъ Св.Азанас1й о бЪхан1и: и 

надъ скрызающимися поругались ишущле убить ихъ, 


если на бъжанись клеветали гонящте. ихъ, что 4 
| цъяать имо, какъь Пе слъдовать приму: ‘Та ‚Кова, 
5 бЪхавтало оть брата, Моисея, оошедшаго зт 


Неа Мел те ам 18. От фа Е онат а: ‘ отб жа: вцаго` отт 
СВУ, и, скревавшалося, пока не пройдеть гнъвъ 
царя? великаго Ильй , ‘екрнвавгатося цхова ради? 
также и сыны пророческзе искони скривалиеь и 
`таились въ вереепЪ. о далъ запозвЪдЬ,- 
глаголюную: если гонять васъ изъ града сего ТЕ 
0 у ЕЕ Й РЬ 6 ВВ др УГоОЙ г прадь, Самъ БоГъЪ- Слово, 
‘будучи р. когда его искали и гнали, зэ- 
‚ ХоТЬлЛЬ, какъ и ыы, т {заться и бъгать и укло- 
ОНиСЬСЯ сРЪ ОПаАСНОбе быть Убитымъ противниками, 
 тЪиъ научая и насъ г. о себя оъдамъ. 
Сего ради и мученики Боди оЪг —_ о бывали 
ее Амартолъ, За С, "350.2 ТВ, 25, 30, не 
Бе 


Дог. Прим. Теоротическое оправ ан1е Оъхенства 
2". имЬешся таз ‹ие въ СборникЪ ХТТ въка Московскаго 
Успонекаго Собора. Тамъ въ "Жит1и святого отца 
то Аэанасля архлепископа Александрьскаго" 
‚ говорится о посльдн :емъ ‘слЪьдующее: 
‘пакы отъ Алента нападе нань. ‘крамола, 
тЪыь и того преклюкавъ добрыимь- 6 ъ - 
ща Е ий ем ие 


ОТВЕТ еОстТЬ ПАРОТА 
ЕД. ВОРОМ У ВЕНЯЗКЫЪ Увласт 
каразющая и. - — 
За нарушен1е вышейзложенныхъ обязанностей но только 
отдЪлЬныя лица, но и цьлые народы подлежат ре отвЬт- 
ственности предъ карающей властью, ога и княз 


Ь 


- т 168 = ря А 


сх 0 25. РИН Е 3 Нои КАВ А- о 
ОЩЕН ВЛАСТИ. Г ровный. кназь/. 

| Устранать недостаткт ‘безвлает]я, хот орне, В) мона 
лътописей, сузествовали до призван1я ксязей и могуть. зновь 
возникнуть тамъ, гдЪ не будетт князя, насаждать правду _ 
и одинство невозможно безъ грозы и силы. И мы видьли, что 
лъз описи борлтся со слабостью и малоразвитостью власти | 
древнъйшей Руси, доказываютъ необходимость грозной, караю- 
щей, принумдающей власти, не останавлезающойся ни передъ. 
чЪмъ для поддержан1л государственнаго порядка. Вла ‘сть к. 


только необходикга, она имъетъ право карать п. пре ‘нуждазь.^ 
Уже Вседержителя Вселенной ЛЬтОНИСИ представляютъ. 


себъ, какъ Веесильнаго Грознаго Бога, карающаго и ыетящаго 
за неправдн: "Боже,.... Ты...страшенъ....Тн всемоценъ еси, — 
‚убоха и богатя, умршвляя и ожизляя.,. въздвизая кроткая’. 
на зысоту, и смёряя ГОФшникы до земля" /Лавр.л., 6677/1109 И; 
сила. моя велика, юхе послахъ на вы, рглаголеть Господе Вее- 
держитель" /см.Тоил.11,23-25//Лазр.л.,6575/1055/. Сильна 
_ карающая десница Господня, въ ней "батогъ Его", которныь. 
@нъ казнить насъ, обращая къ покаян1ю: провинившихеся предъ 
нимъ Онъ можеть истребить "отъ человька до скота”, казнить 
непокорныхь рабовъ Своихъ потопомъ, и огнемъ и бользнями 
‘тящкими. Ослушави1Йся Его будетъ “стеня и трасася до живота 
сз ни — л.,6494/986., 6601/1093, 6685/1177, 6695/1187, 
53/1015 /. По аналог1и съ грозной, ара ой зластью 
а строител и каравющая власть государственная. 
_Карающую власть проповьдуютъ епископы князю Владим1ру Свя- 
тому. Когда онъ боичея “грьха“ казнить разбойниковъ, в... 
говорять ему:" Ты поставленъ еси отъ Бога на казнь элныъ, 
а добрыыъ на милованье; достоить ти казнити разбойника..." 
/Ллавр.л., 6504/996 /. Устами Ярослава Мудраго и кнлзой-учает- 
_ Никовъ Любечского съЪЪзда, лЬтопиециы рекомендуютъ старЪйшему 
«князю и всей эемль Русской принимать принудительния мырн 
Е законнаво порядка распредфлен1я волостей: 
‘аще кто о обидъти брата своего, то ты помагай его о. 
обидять", "да аще кто отселЪ на кого будеть, то ий того 


а 
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будемь вси и крестъ щесжный... И вся земля Русьская" /Лавр, 
л. , 6562/1054: 6605/1097 /. Льтописи ре ‹омендують инязю злЫХхЪ 
казнить и добромысленныхь миловать: "князь 50 но туне мечь 
НОСИТЬ, въ месть злодъсмъ, а въ похвалу добро тзоряжимъ" 
Икъ Г. ХТЕР.И/; рекомендують князю восон`600я Такз, чтобы 
его имени гокмо трепетали всЪ страны, судить’ судъ истиненъ 
и Не, не обин Гус я лица сильныхь свонхъ бойръ, 
‘обидящихь метис», ‘порыбощаюн ихъ сиротъ и‘ тоорлиихь насилье 


ИЛавр.л. 6720/1212; 668 33/1195 /. ЛЬтопиеи нолагають, что 
Богъ караеть одних и бпабае“ь другхъ "рукою крыпкою и 
вю аго 


мышцею высокою ‚ рузою благочестив_^ царскою правдив”. и 


‚благовЪры аго князя" УЛазр.л,, 6677/1169 /. “Порою эта крыи- 
ии В ИТТ а 
ка я рука к .а раоть.целые. пароле хловгороды 


зодиевъ, Нзянъ, Рязан- 
Ра ^ ЗСК ел Е ы Т у | Ни | ГИ Е 
цезь; Лазр»6676,6677,6686 = пр./. ЛЬтопнен полагаютъ, что 


КНЯЗЬЯ. о пасти народы "палицою 
ель оною " /Псал. 11,79 /, ибо говорить Ачостолъ; 
"власти мизьския отъ бега и. суть; но власти болщеся, 


да. зла не створимъ, да.не отъ нихь пагы и муку пр1имемъ я 
‚того ради глаголеть: Бору слуга весть, мьстя злодфемь; хоще- 
Ши ли ея власти Не болти, злаго ге твори, и похвалить тя; 
‘аще ли зло творнвь, бойся, не 00 безъ ума мочь носить /чь 
Римл. ТТ, Г-4/, Одинъ изъ ивлюбленныхь льтописями князой, 
„човылая своэго энна на хняженте, цавтъ ому "кресжь чоотны 
‘и мечь"; со словами В ги буни схраньникъ и помощнлкъ,. 
оч ро опен и сора сонь в, ижо 
нь о ее Е 
сот противны т.е. рекомондуетъ сыНу "пасти" 
подзластное ому населен це мечемъ /Лавр.л. ‚6714/1206 /. 
Вообще же, князьямъь рекомендуется влыхъ казнийь, "якожо 
‚ подобаеть цесаремь табрити" /\шат. 6705/ТТ97/. Ихъ поставилъ 
_Воръ. ое Въ месть злодь съ /Мпаз. 6657/1149 / 
Итакъ, грозная, поинукдающая влаейь длл дьтописцевъ не только 
‚ необходимость, она-религ1озный И государствен: ‘ный идеал” ‚хх 


о оговориться, что не взЪ лътониси зчи- 
тають цълные наро отрьтетвенныии передъ. ЕНЯЗемЪ, ‚ПОД лезащи- 


ты 
& 


г р {а и фа а и? у, ‚1 
а * : а НОЕ 
3 -Ё пвх 8 


_ ми его карающой власти. Туть можно, на. ‘сонованаи ее 

_ведениыхъ лЪтопиеныхь оотризвовъ, уотановить. два образа. 
— мыслей: к: р Ц 
—_ И по одному князь можеть и доле а. о 
_отдльныхь лкдей, ста вшихъ влодьями: а о. р. 
| 2/ по другому - князь можеть и долженъ, ее и . 
народы. Е . 


Предъ караюшою ке о Де сницей. опа. по сонласному ВЫ 
‘убъхден1ь всьхь лЬтописей, отвътехвенны и лица н народн.. ее. 


95 сое 5 че о аще 5 56 чи > 4 че = = = = > = = = 5 м - 


х/ прим. Принципь оса 
принухдающой власти мове 
быть. виведенъ изь оби аго задан1я борьбы со злемъ. 
Въ лЬтописяхъь неоднократно мы встрЪчаенъ формулй-. 
‘ровку принципоръ необходимости содфисевовать. и я 
въ народ, ибо всяк й христланинъ ра 20а о о — 

роыъ И Побвлуетея 0 злом ИСинсон, 67 ее 
адз. ОИ ВОВЕ нензбфяности возмездая, кары. ‚за - 
ло: пал 40 ол погыбнеть" '/Лазр. 
б677/ТТб9 “власти боящеся, дала в 
створе. 5, хоцопи ли ся власти не, бояти, злого 
но твори" Иркил. ТЕМ /Лавр.5714/1208 /; “его 
мБрою ‘ тори, ВОВЕ риться вамъ, и имдже мене ро 
судится, Не ее уиь бо СоЗъ милосли не стэо 
милости” ЕЕ 2 ; Лавр.66'7'7/1169; ВОЗ 
НОР а ее И Би и. отЪ вомля и 66; КОНЬНИи- — 
Ци, яко и но быти и и 6677/1169 / . Попуети- 
фельство злу рации рол 1я осуждается. какъ ложь: = 
"брань нЕ: а эсть мира студна, съ ажизимъ_ 


жо миромъ ж НЕО, велину Пакосеь земляыъ. творять" 
шв. 669А/ЛТ 5595/1189 38 
огласно РНЕ общ ыь принципамъ, Власть. шыфоть, к 


право и должна карать, грозить и принуждать. 


хх/ Прим. Также по Амартояу власть должна быть гроз- 

си с оно ная: "Вогоносоць Сидоръ" ие: “вледущему и. 
| ‚ благу бнти подобасть и трашну ь. 
предъ княземъ доляны предотолть и блег1е’и о 
| да Олагостьня утвердитъ благихь и омут ы 
о | а страхъ Удерлить злыхь отъ рН и. ;5- ва 


Т9Т - 
ое РЕЕНОС ы ь. О 
Ат ПРЕДЬ ВОРОМ. 
Е Народная воля но только долдна сообразовоться съ обя- 
занностам: спохыи къ богрустановленномукинязю, - она подчине- 
на волЪ Бога, Царя Вееленной. За нарушен1е Ел и зытекающихь 
изъ Ноя законов» юридичоскихь и нревственныхь, народы м,б. 
подвергнуен суровой отвфтетвонности. Нассленае цълыхь обла- 
стей; м.б, выновато предъ Вогомъ въ совершенфи коллектизныхъ 
"поЪховь",- въ кростномъ преступленйи, мятол», рордости и 
‚ другихъ нравотвеннихь и юридическихь прессупленляхь, совер- 
шаемыхъ не отдьльными личностлыи, а государетвеннымъь орга- 
номъ народнаго управлон1я вЪчомъ или народомъ, какъ множя- 


СтвомЪ, | 

а и 'ВЪоОТВВЕНОСТИ народовъ поодъ Вогомъ развивает- 
о ‚въ. ри  преческаго философа зъ (в.Владимёру. Когда 
не ав забивали Бога; изведшаро ихъ-изъ Египта, 


начинами : служить “бЪсоиъ", избивали пророковъ и цари ихъ 
законы: преступали, го Богь рь гнЪв% Своом, продазелъ ИХЪ 

иноплоненнякамь на раз хищен16, ихъ вели въ плнъ на работу. 

Пророки нооднокразня прорицали и Ре за ого грхи, 


‚осповоря: ‘проставлю царство дому Ивраидева" Наконс эцъ БоГЪ 


 послаль. на 1 \зраиля ‚ Римланъ, ксторне а ихъ и И 
самы расточищо ПО ст транамъ, и работаюеь- вт, странах " /Лавр. 

^ Ипатьле: 6494/9865; ОЪЧЬ ДоОЬ — 
-_ 0% 10 иринцепь отвьтетвенности примфняется лто- 


писами 2 В, от ношенуи ко воЪыь пругимъ народамъ?. къ врагамъ 
составят и Руси: Обрамъ, Торкамь, Половцамъ и къ самой Руси. 


Порох` Борь цазнить Даже весь м1 Ишвт, 6698/0190_/.. 32 е 
ое И отвьчать за свои поступки,” ‘огда т Бегъ 


судить. вели ‘м погубить: вся творящая безакочья"/Лав 
Фа 194/93 Я6. ны , 
Наручона © Русскою зомлею боли. Вожлой, грьхи народа 


водуть вЕ цьлому рялу общоственныхь САдс®ваЙ. идя нашоств? ео 


Ноловцезь на Русскух вомлю, поражен1е княвой русскихь и 
Пояовецкую поб%ду, лоФописоце говоритъ, что это соворшается 
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‘грьхъ ради нашихъ”, за которые Боль по гнЪву звовыиу наво- аа 
дить иноплеменниковь на земло. М За грьхы народа могут 
послЪдовать и кары другого рода: Богъ казнить согр®дислур 
землю "сноптью, ли гладомъ, лн наводеньемь порапых\, ли 
ведромъ, ли-гусоницо»ю, ли инёыи казньми” ИЛавр.л., 65/1 06°И. 
НаиболЪе часто вызываютъ вниман1е лЛЬтописви и побужтаютъ 
к5 размитленлямъ о карахъ Божлихь, коомь нашеств1й инопле- 
менникогЪ, такде пожаун, морн, гладн. АИК | 
Поедставлен1е о томъ, что общественнюя бъиотв1я поен- 
лаются Богомъ за грьки народние, за прьхи земли или отдьль- 
ныхъ лицъ было въ то врем вообле пиооко распространено. 
Такъ Ярославъ Мудрый, пе словамъь льтописи, доказывая неправо- 
ту Суздальскихь волхзовъ, говорилъ: "Богъ наводить го грь- 
хомъ на куюжи? землю гладомъ, иля моромъ, ли ведромъ, ли 
иною казнью" /Лавр.л., 6532/Т0ЕА /. ЕКАяне припиесываютъ разо- | 
рен1е КЗева грЪху митрополита /Лавр.6676/1168 /. Новгородцы. м 
приписызаютъ ноурожай гръху своего владнки /Г Новг. 67 36И/Тё2а И. у 
ВсЪ эти кАзни являются религлезной саикц1ей за наруше- 
н1е вышеизложенныхь государсевонныхъ, правовыхъ и нравствен- р 
ннхь обязанностой народовъ. Бегъ нпаказываеть "дозЪла" за 
непорядки во внуфренномъ управлензи: ва нарумен1е договоровъ. 
съ &нязьямл, подтвержденныхь крестнымъ къ®лованфемъ, за обез- 


чещен] в князей изгнаиземъ ихъ, за проявлензе "гордоетн" въ 
стремлен1и расширить вёчезую власть, за можцупарт1йныя усо- 
бицы. Богъ поснлаечъ кары ‘на лимающая ызга наимника, насиль- 
ствующая сиротЪ и вдовици, и на уклоняющая судъ кривЪ"... 
/Лавр.л., 6677/1169, 6575/1097 /. — 

Казни Божфин вполнЪ опразедливы. богрфпиди мы и за то 
мы казнимн, какъ г творили, такъ и страдаомъ. "Праведно и 
Достоино ость тако да накамемся". "РиЪмъ велегласно: праведенъ 
еси, Господи, и прави суди Твои". Повторимь за рЯбо“никомъ: 
"ыы достойная, либ сдЪяхомъ, иртяхомь" ИПук-ХХИТ, 41 И. 
Скажсыъ съ Товомъ: "яко Господеви любо бысть, тако и бысть" 


ИТов.Т,21/. Подобаеть злагому Владыкь казнить НасЪ, по нно= э 
зеству грыховь нашихъ. „Лавр. 6601/1093 /.^^ХХ/ Богъ наказы- з 


ваетъь насъ "по достолнью" ИЛавр.6685/1177 (. 
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о БоТа в +10. ръчостн й 
‚Богь окизаль: Да потроблю, .9'0 же створихе, ОтТь, олове 
‘Ка’ До скота, и наель Вогъ по От На о "ПОТОП 
те ? посльсотолнот ооронтя Богь И авки" 
ий Форцовы 1 иПотекаго "попу сти Богь 20 ‘аэнти./Л Таьр,. 
Ри 96/. ен т 
ие -: по мнЪнаю Амартоль отеЪтет- 
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ОУвяНоЬ" Лавр» `6604/1996/. Вогъ: казнить Наоъ На- 
понтом Позаныхъ, бобовосеста. м ‘3 ПГО”, да. мы. 
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`празомъ плоды узнабляя и землю знось 
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славихонъ, /Вро/ почтени бывше, но почто: ь 
освятизшезя, не разум®хомъ, куплени. ее. > 
не поработахонъ, породивъшеся, НВ ий отьа. 
ности ДЬхошьол... /Лавр. С - - 
" Имъже паче ярость евою НС ‘на. НЫ, 
яко паче ВоЪхЬ почрени С горье. ВСЪХЬ 
одъяхомъ грЪхн,. якоже пиЧе воъхъь просвёщенн — 
_ бивше, Владычнио волю въдущо но ‚ПВ -Вда 3 ъ 
а. Ц Оо и о Пе и. 
и 


во" Лавр. 80/1: у. 


рии 
ох 
<Я 


и: ННРН 


РОТ. НАРОДО Вл О1 _ 
МЕНИОЕ ЗЪЧЕВОЙ | ВЛАСТИ ТЕЧЕН НТЕ. и 


=: РЯ 
= 


Порою въ лтописяхь проглядываетть нопруязнонно = 
откошен1е иъ зъчезой власти. Посл® изгнанз я. Варва 
зае коре, Чудъ, Словъио, меря.и- 2 - "и о. чаш: &^ 


народопраз ето, но Фказалось, что" н ‘бь въ ниш 


еся противь Игоря. Ольговича под гучаете оть. льзописца | ‘са- 
чнл`нелосеныя имонованая: “ол укав 5. ^ ев а 
внй сборь ‚ собранфе "захонопреступниковь, °вра-_ 
говъ всед правди", ен" отиатниховь", толпа. и.о 
пфющая" ведущал себя "яко з2Ърьз арена. Инот. Ва 
обОЗ/ТЕ4Р/. ВЪче Новгородское иногда. опредфляетел кикъ. 


ны” 


ба ихь, но паче на горшее зло подвигашася" УНпат.. 


ся во 
равниваетоя с илеежу. > Отче от 
‚чевого 


ес 
обратистеся во’ мнЪ... злобъ Бас но могохн истерти 
ДА м о са ТУ, и = ь 2 / зе у. Л ЯВ] 6 6 ВС о и И [78/ } 


Всо ое 
Вс вн 


о 
ео 


п полн овлаетая 
асе 
9 Н О И ОТ 


щикь единов 

Говоря 
писец’ Вла 
сомнёнте въ ихь юридической 
хе прави суть  Повгородиы. 
Новгородни прадьлы князь н 
Лавр. 6676; Ипат. 6681/. В 
ризсл уже но въ форм 
Во = рицанля Пера 
Ее; Новоррадци же 
къ княземъ своимъ уложенный. 
ий князе: сзоихъ безивноваша 
осрамяху, 

Владны рока 
княжен1я ие КИ 
то доброжелательно 
обще во __ ме. 
Смольняне, ЕК\яне, 


пимарекли тОкот 


Е 


$ 


И 


"НЬЮТ.СЯ 
АНН ося реголю оскаро ты 


ОДС: И. СЪ 


Я 
В 
Ра 


ни 


Е а ог о: 
О ь ЕО Оше соы 


сомнъня, ий съ форыь 


грабяку" Илаетовок. | 
писодъ, 


ть о 


власти" /ссЪ аолости, и 
противт 

лътописеиь. возрадаеть пон 

лЪ неограниченнаго народопов 


своя ‹ правда" старыхь пообд 
подчасъ "‘правдъ Божлей", 9. 
кой крестному цълованаю нар 
муму " на 
Лав. 1175, 11760. 

Однако, 
приведенняя 
искоренон1е вЪчевой 


ТЕ 1. 
О А, хо 


меншихь цъзехь на № 


нужно признать, 
о 

цитатн изь лЪтописей ратуютъ 

власти, а Лишь за оя 


тт. 7: 9 Гут} в 
во. аащавна 


т А РЕ СВЕ. У 
1 а Ру: в СЕ 


отношеиле кт з5чу проязляет- 


а 1 
=> Ро: слу < в 2 У Ц ОН при 
ИО ЛЬНАН 
АИ ЕТ. 5 В 
товУлон противъ ВЪ 


< 


зе ь иътопися к», зосхвалят- 
Зсеволода Б.ГнЪ зло 


1 ВОООД Ц хх, лъто- 


а 


42 35а ое ЗЕ Хо 


Лавр, еписка./ ‘выражаетъ 
а : ТЕ ее Е 
нравильносеи? ‘ще плагполемь 


звобожени 
яко было?" 
скахь тоже гово- 
положитель- 
ва РОН О 
зь самочин1е уклонишася, и 
завьть преступати, начяша, 
и изроняху ихъ отъ себа, п 
ет. И в 
Ее истор1ю ве- 
Михалки Юрьевича, не, очень 
а От Во 
что "изначала" Новгоролиз, 
„ оЯСЯ 


стть 
У 


хи 
Е 


52 та 
ат О < и т 
р О-о Фа 5 в 


Ростовицы. Сузда альци и 
у вЪче оходятел" 

манфя этого обычая въ смыс- 
зствв, полагая, что онъ есть 
8ъ и боляръ, противорфчащая 

‚„данномъь сдучаь съ Михал- 
князю Юр1зю Лолроруко- 

иона братЪ его " 


тот! лиг тто 
На] ть Е у #4-СА 


- 


по воей озроятности, 
не за полнее 
‘большее или 


Фе, 


2 рая 


ча зы = + > = «= + < >> < > > > 


`Х/ Кое-когда непраязнонное стношена о къ ‚ думь Г ВВ 28 
чу слышится и со стороны князей: Слегъ Свято- 
славичъ, однахди послаль сказать другимъ ЕНЯЗЬ- 
ямъ: "НЪсть мене льпо вудити опископу , И ит 

| менамъ, ли ем С Ъ „Лавр. 6504/ 1095 

Уи/тИ Трои: ме о можду. в, сыйель, но пу- 
ваннный токотъ въ Ипат.л. м’ АИ 


$ 271. ПАРОДОВЛАОТТЕ ПО АМАРТОЛУ. 
у вое ОлЯ говорится иногда о и 
и. соотоЪтетвуетъ гроческоо слово лемокра-_ 
{а /Амартоль: Га ТЕТ. Ро 
Онъ сообщаетъ, что въ древнемъ РимЬ суще оствова- | 
ло народовластфе: "яко по Ромь устроиея цесарство Рамей- 
скал, а пб ат ие # 
‘стратиги", И/Амартолъ, А/. | | 3 
Цаково ме было отношен1е Амартоля къ народовласт1? — 
Большею част1ю, отрицательное. Напр., время, предшест- 
вовавшес царствован1ю Августа изображаотся въ самыхь 
‘„рачныхъ краскахъ, какъ исполненное безконечнри вражды, 
усобиць и кровопролит1я Ибм.-въ главЪ о одиновлает1и/, 
| Въ одномъ мЬстЪ Амартолъ говорить о народов 
съ великимъ ужасомъ , какъ о необыкновенномь ОЪдетв1 
язилась звЪзда велиная "блистанница": тогда было по. 
всему м1зру "народовластно" и уб1йство многое, черезъ | 
нЪкоторое же время было "звЪздамъ течен1е", потомъ. селн-— 
це съътгило  безъ лучей, какъ луна, - крамолы еси нелу- | 
ги и "“умертвис челозЪномъ" не пореставали /Амартолъ, о | 
42Т. 3-7/. в м. 
Однако далеко не всегда наши лътописцн могли. 
прочесть въ хронихахь вполнЪ отрицательное отношен1е 
къ народовласт1ю. и. Е и. 
_ Ньсколько разъ го о у Амареола. объ избрана 
царя народомъ: а. 
1/ Ираклуя " Соргай патриа рае и бо - 
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о о о 
парен в ‘въ велицЪфи цоркрни. ть цериве-жо поимие 
а въ носарскыя палаты ведопа" ль 433.12-15/. 
ое перо коше посарень 
Зннона нькосго" /450.1-Т6/. 
Э/ посарствова Иустиныянь., ..:; Въ та. лЬта 05- 
ста Леонтли патрик1и и нощию Н аротань оыеть 


тЫ 


носа о 
УстинианЪ же цесарстпо 


дд 


а 


Михаил Бе ..о сано\ ЧИ 


нореченьъ бчсть цпоса 
м сео и съ 
ТА-ТЬИ. 

| У `Малалы ость мБсто, 
объ уничтожон1и царской власт 


мнънаю лЪто 


р 


а Оооо, 


та ты + ГЕ , 2% 
в 7 Л 97 ОНТ а. о ра 465 Г ТАН Ви 


Г 


сы куропалать, пнезапу 
юм шо нору 
на /488. 


"= 


и 
кк м М И ® 


„ тр 
"А. Ш. 


гдЬ сочузстзонно говорится 


въ Рим /ем. нижо/. 


$ 28. ВОЛЯ БОЛЬШИНСТВА. 


Г Веля неего народа нли большинства его но служить 
Я адант ом какого-либо дЪйстрзя или рЬшеная, осли 
оно но направлено на благую цьль, угодную Богу. Воля 
большинства можотъ жолать непрарды и тогда слЬдустъ вос- 
кликнуть словами пеолмолзца: "Боже... покрн ня отъ 
сеньмы лукаваро поз иннохжьства длающниых 
нопрозду" „Пе. ХИТ, В; Поуч. Монон./. Во вотун- 

лени къ Русской ПраздЬ также Горя. Речоно ость: 
Са на банда инбогыми Уклонитин 
правду —_ Новг. Прил. хи ху. 

ВЪче модотъ зысказоться за зло. На КЛозвекомъ в5- 
чь однажды произошла такая сцена: Кляно: "хочоемъ 
в Е о 
Вл аеоь Мотиолавичь:  торо ры 
братъ мой Икнязь Каовск1й Изяславъ Метиеслаичь/ не 


приказалъ..." 


по 


ме 


22 
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= Ах 
} ы т Е -... ее я | 
О в НИИ 
Г. И 
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59 > Я к к. $ 
ве У Ре 
+ 


роли хо много взбраняие  имъ, и Лазарь тнеячекый, 

Ра Володимерь тисячьскый, лко не убити Ироря; они — 

ше кликнусше поидоша убити Игоря...". в. зы. 

в - Владиыморе Метис ъ: брата 

мо я не мозбт - отвофтити а. о о 
у бити Игоря" ‚./Лазр, `66ыБИТЕАТИ, 

Также Влади На кое ВЪче хотфло одназжлн. зла: хазни м 
или ослЪфпленая пльнныхь Ростогиеве п Суздальцезь; Вее- — 
володъ Б. РнЪзло но хотолъь исполнить въчевого рышен1я, — 
ибо былъ благосфрень и  богобонызяь , но должень быль 
ПоБОритьея ино ь ства ихь ради /и/ клыча". УЛарр.. 
ИА ар | та и: 

Возможны даме случап, когда большипетво выскакет- | 
ся ва дъярола. Такъ однахлы произошло 5ъ Норрородь: При 
ГлЪбъ оъ Новгородь в асталъ волхзъ и мнорихъ прельетиль, \ 
‘ мало не вьсего т. ‚ хуля 0%ру христланскую. "Й бнеть = 
мятежьъ оъ градЬ"; эеЪ позЪърили ему я а побить 
опископа; епископъ о ззяэъ кростъ, облекся въ ризы, 
сталъ ы сказаль: ‘если кто_ ВБрить 1 ролхэу, тоть. да ндеть во - 
са за нимъ; если В Зьрусть 20 Христа, тотъ кб’ кресту да = — 
т раздёлялисв на дрое: ‘инлзь ГлЪбъ и пружнна его 
пошли и сталиу спискона, а “людие сьен" пошли "ва в. 
дхга"; ц бнь нятемжь оеоликъ мехю ими". Рлёбъ 
етупиль съ волязомъ въ диспутъ о в5рЬ и доказаль, что (о 
ролхоу неизьфетно было даже его близ Цее будущее, но а 
ожиданно разрубизъ и ВА, разошлись, а и 
| ролхвъ "погнбе он п дупею, предавъея ‘дияролу"/Ларр. 
—  _д., 6579/1071/. Т.е. въ этошь случаб народъ путемь .от- | 
`-- крытего и гынесъ одиногласное решен? с. за язы- 
ческих богогь /а съ точки зрън1я лътрипсца, считарша-_ 
Го ихъ не тста, Лётонись не считаеть_ | 


„3 %* 
ю: 


о. всего народа п одобрлоть 1 поБедеи 10 ‘князя, | борозваго = 
п с 2 570ы5 солучаЪ протисъ воли веого’ народа» _ Е - 


— ЗВ 


ие о просъ: что дЬлать, сели боль- 
Е ‘ажотея за зло, ва нопрарду, ааа 
зогласно. Соященноцу. Писан1ю, досл 
те. нисано. 60 веть г в: ыы 
ой. т. мне г. Е ое - 
г послухы. сустьныя, д а н.о 
т ‘мнолЪст ну кл о 
| ав дн, т: ъ же ц судинаво 
Рико 600 Живи ого," СА ртолъ, 
тЫ Биби: | ‘Не соль т с 
. оон в в рЪ- 
Но и ‘уклоняась. За . больнин му, ЧТО- 


а 
—\ 
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} 
стро 
би ивораейтеь. Сай ‚ Исходь, р. 23.2./. 
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ПРИМЪЧАНТЕ (Ъ ПРЕДИСЛОВТЬ. 


Систему лЪтописннхъ-политическихь идей я 
излагаю сравнительно: съ политическими ипеями доурихь 
пооизведенуй домонгольской самобытной и переводной 


письменности /Ииногда. даже привлекаю памятники, кото- 


и 


рне нельзя съ узЪ ьренностью отнести 
или паже опредЪленно относящуеся къ болъе позднему 
времени/ Нълаю я 970 с0 слЪдующими иълями: /что- 
И в ® > “ = \- О С т е) 1“ \ Ан ы НЫЕ, . ум % 
бы путемъ сравнен1я лучше выяснить логическуй строй 
и содержанте лЪтописныхъ политичеекихъ идей, 2/0с- 
вътить литературную атмосферу, въ которой онь созда- 
вались, З/чтобн путемъ сравненля еъ памятниками дЪъй- 


в. 


ствительно относящимися къ домонгольскому перлтоду 
подкрфпить древность разбира 


емыхъ лЪтопиесныхъ ицей. 


ПРНВЧАНТЯ во > овцани. А 


‚  Прим.Д-е нъ стр.25: Критика? отринымь у. 


списокъ- литературы: . изольдованай Аа. Шахматова. по. 


+ 
и 
„= 


° _ внфшней истори лЪтописнаго текста /Укакъ бы. къ этой 
ее хритикь ний относит ться/ нисколько не опровергает 
| ВЫВОДОВЪ А. А, Пахмалова. О м. лЬгонисей. 
Тенденцлозными ихъ признаеть и самъ. Истринъ, ие 

э то видно: из® нъсколькихь мъетъ его "Очерка исто- — 

руи древнерусской литературы домосховекаго перфода"_ 


О 


Доп. прим. _ ВольшЕй или меньшей инторосъ ъ а 
точки зрън1я № истори льтописных», политическихь идей 
имЪють та акже и друг1я работы | перечие ленныя. Въ ` наше: 
шемъ спискЪ но то Аристова, Хльбнико- 
во 1 др.. Но онЪ не даютъ почти ничего новаго срав- 
нительно съ тЪмъ, что содернатъ научные пруди, ра- 


ох 


зобранные въ нашемъ введен1и. | а 

Изъ мыслей, высказанныхъ Хльбни ковныъ ЗН 
етъ отмЪтить мнъня: Т/с сл пабости значентя права: | 
— ВЪ ДОМОНГОЛЬСКОМЪ обществь вольдоть:е малого поли-_ 
—” тическаго и п равственнаго развит1я; В/обт ьу ловя 


—  иняжоской власти и ослаблен и ВЪчевой. власти въ ид 


‘алахъ общества зъ конц хи и начал хит вв. 
_ кромЪ Новгорода Ист. р.г8а” и _409-410/. 


из 


ы хо Гоше: ВЕТ 
я Пруссии азии 


‚ Пелужова. ‚Ист, вт о бя дей носли, о 


борьбы. -ВЗЕ Вт › помои: о 


Е. ИВ вю ХУ-ХУТ вв... Однако, 
не правильной и вся моя книга 


г 


ентемтъ, изобрахая борьбу полити- 


ск в завнообразнаго харэхтера. каса-_ 
_ юцихе ся. МНОРИХЬ вопрововъ. | 
Стр. ш Накольснаго 1 Пр риселкова_ о борь 


_ивухъ. мЕровозазьнай. зъ. древней Руси а 


2. 


Гоилюцаго и1ръ : аскеги ическаго/. только косвенно — 
о 49 


ы | 


аоколько мНЪ, извЪстно, болЪе важное пля нея_ 
иметь #1 шга Вальденберга, но пъ моему ве-_ 


т . %_ 
_ зичейшому созальнию, „Несмотря на, вов И, Я. 


этой. Е кИГ и. достать не `МогЪ. е очень сожалью, что 


не могъ ‘ПоМЪетить ся `обозрА ЪНЕя въ своемъ О 


© фическомь взед ен. 


5 


къ — хамъ Иер: Ш и. 


й №. ей № отр. 563/64 1х Истринъ. обраща- 
фъ вниманте- о, А РОДИСЬ =. Эбясла и Е альсзаго. 
прямо. ссыла ется на. › Пзелу_ _/Бьче: 19/70 черкъ, ть 35. 
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